EM-kisat 2012 - jalkapallosta kokemuksellisesti ja sosiologisesti
Torstai, 7. kesakuuta, klo 23.24

Jalkapallo on sosiologisena ilmidna valtavan laaja aihe — joskus on sanottu, ettd se on elamaa
suurempi asia. Eika ehka syytta, minakin tunnen/tunsin muutamia pelaajia, joille jalkapallo
todennakdisesti merkitsi enemmaéan kuin muu elama yhteensa. Ja kyseessa ei kuitenkaan ole olleet
mitkaan maailmanluokan tdhdet, mutta omassa maailmassaan hyvat pelaajat. Eivat kuitenkaan
riittdvan hyvat, silla heille ei kdynyt hyvin sen enempéa jalkapallossa kuin muussakaan elaméassa.
(vrt. Tiihonen, Arto (2012) Futiskokemusten merkityksesta. FC Reipas seuralehti 2012, 11.
http://portfolio-web.ess.fiwww/FCReipas/2012Seuralehti/index.html).

Onneksi tunnen paljon, paljon enemman niita pelaajia, joille jalkapallo on ja on ollut henki ja elama,
mutta he ovat silti osanneet elaa sen muunkin elaméan ainakin kohtuudella. Useat jopa hyvin tai
erinomaisesti. Nykypelaajat osaavat onneksi tasapainottaa pelaamisen ja oman arkielaméansa aika
hyvin, mita todisti tutkimukseni erddn Veikkaus-liigajoukkueen pelaajien tulevaisuussuunnitelmista
muutaman vuoden takaa (Tiihonen Arto (2007) Miehisyysvalinnat jalkapalloilijan elamassa.
Teoksessa Itkonen H. & Nevala A. Kuningaspelin kentéat — Jalkapalloilu paikallisena ja globaalina
iimiéna. Helsinki. Gaudeamus 2007).

Sukellan nyt jalkapallon maailmaan Euroopan mestaruuskilpailujen ajaksi tietden, etté en tieda,
mit& se tuo tullessaan. Oma futis- tai jalishistoriani (EU-komissaari ja MP:n hydkkaaja Olli Rehnin
mukaan jalis on perimikkelildinen termi enka kay sitéa tadsséd haastamaan — jalista my6 poekasena
pellailtiin...) on sekin omalla tavallaan varikas, vaikka se ei ole muutamia pienia hetkia lukuun
ottamatta parrasvaloja paassyt sytyttamaankaan.

No, omassa elamassani kuitenkin jalkapallolla on ollut aina ja tullee aina olemaan suuri rooli. En
voi sille mitdan, ettd edelleenkin identifioin itseni aika hyvaksi jalkapalloilijaksi nuoruuden joidenkin
melko yksittaisten hyvien kokemusten perusteella. Jarkevaahan se ei ole, vaan jonkinlaista
toteutumattoman unelman lammittéamista jo hiipuvilla hiililla. Mutta eihan elam& muutenkaan ole
niin kovin jarkevaa, jalkapallokin on suurta leikkia epatodellisessa — vaiko sittenkin kaikkein
todellisimmassa? — maailmassa.

Ruumiin muistoistani on vaikeaa ellei mahdotonta pyyhkia pois vaikkapa sita tilannetta, kun
harhautin kaimani Arto Tolsan belgialaiselle kebab-kioskille (Suomessa niita ei vuonna 1979
ollutkaan) mestaruussarjaottelussa Mikkelin Pallo-Kissat — Kotkan Tytvaen Palloilijat. Pistin pallon
Suomen A-maajoukkueen liberon ’porteista’ ja karkasin lapiajoon, joka tosin katkesi kaiman
kovaan taklaukseen takaapain. Nykysaanngilla punainen kortti olisi varmasti heilahtanut — silloin
tuli vain keltainen. Ehka siina Tolsan mainekin jotain merkitsi. Han oli sina vuonna viela
ehdottoman kovassa kunnossa palattuaan menestyksekkaalta ammattilaisuraltaan takaisin
Suomeen.

Valitettavasti myohemmin héanen kohtalokseen tuli tuo alussa mainitsemani asia: jalkapallo taisi
olla muuta elam&a suurempi asia — sen vuoksi jaivat opinnot suorittamatta ja paluu siviilielamaan ei
téhteyden tayttdmien vuosien jalkeen onnistunut. Kappale upeaa suomalaista jalkapallohistoriaa
paattyi lopulta varsin ikdvasti ennen aikaiseen kuolemaan.

Tarkoitus ei kuitenkaan ole kertoa jalkapallosta vain omien jalkapallokokemuksieni kautta, vaikka
se bloggauksen luonteeseen kuuluukin. Yhtena tarkoituksenani on nimittain pohtia sit&, miten
suomalaisen jalkapallon tasoa nostettaisiin ja koko futiskulttuuria kehitettaisiin. Kommentoin tietysti
myds itse kisoja sitd enemman, mitd pidemmalle kisat etenevat.

Mutta siirrytd&n nyt 30 vuoden takaa suoraan téhan paivaan ja EM-kisojen aattoiltaan. Yritan tassa
juuri ratkaista EM-kisojen arvoitusta eli arvata sitd, mitkd maat paasevat alkulohkoista jatkoon ja
sitd kautta puolivalierien kautta aina finaaliin. Yleensa en koskaan tee tallaista veikkausta, jotta
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voisin nauttia futiksesta sinansa. Annan nain mahdollisuuden my®és niille joukkueille, jotka yllattavat
ja tuovat mahdollisesti jotakin uutta jalkapalloon joko taktisesti, uusina pelaajatyyppeina tai
sosiologisesti.

Jalkimmaiseen kategoriaan luen mm. sen, kun jokin joukkue — ja sen kannattajat — saavat jostakin
odottamattomasta syysta ’siivet selkdansa’. Mieleen tulee hakematta Tanska vuonna 1992, mutta
myds Kreikka 2004 tai Englanti omissa kisoissaan 1996. Nytkin toivoisin ndkevani jonkin tallaisen
pienen 'tuhkimotarinan’, vaikka sellaiselta joukkueelta, jota itse nyt inhoaisin... tai en ainakaan
veikkaa menestyjaksi.

Talla kertaa olen siis kuitenkin osallistunut yhteen veikkaukseen, josta kerron vasta paljon
my6éhemmin. Sitd ennen kasittelen monia muita jalkapalloon liittyvia asioita ja aloitan siitd, mita
kirjoitin ja ajattelin nelja vuotta sitten futiksen EM-kisojen aikana ja niiden jalkeen. Tapanani oli — on
ehka nytkin — ettd katson peleja ja kirjoitan samalla naita analyysejani. Muuten aikaa kuluu aivan
likaa pelkkaan jalkapalloon. Jos kuitenkin katson matsin, niin miksen kayttaisi aikaa muutenkin
hyvakseni? Kolmessa viikossa kuntokin ehtii romahtaa tai ainakin kaikki muut asiat jaavat
hunningolle, kuten ty6t, parisuhde ja mokin kunnostus.

Tuon lauseen kirjoittamisen jalkeen tsekkasin kalenteriani laskeakseni kisojen pituuden ja
huomasin karsean asian: olen ostanut vaimolleni lahjaksi kaksi lippua CCR-legenda John
Fogertyn keikalle Ouluun juuri loppuotteluiltana! Kukahan haluaisi ostaa halvalla lipun loistavaan
konserttiin hyvassa seurassa? Ei vainenkaan: digiboxi toimii ja finaalin voi katsoa vaikka aamuyoélla
keikan jalkeen. Joku raja jalkapallohulluudessakin pitaa olla!

Alkusarjan aikana kommentoin siis peleja, mutta ennen kaikkea julkaisen palapalalta ajatuksiani
neljan vuoden takaa kommentoiden niita taman paivan perspektiivista. Yksi peruslahttkohtani
nimittain on, etté jalkapallo ja kaikki muutkin joukkuelajit, miksei myds koko urheilun maailma,
pyrkii kehittym&éan koko ajan eteenpain. Se ei tarkoita sita, etté jalkapallo valttamatta olisi nyt
parempaa kuin koskaan aiemmin, vaan sitd, etta tama pyrkimys on olemassa ja se vaikuttaa eri
tavoin siihen, miten jalkapalloa pelataan.

Jotkut asiat — esimerkiksi pelaajatyypit tai pelaajien henkildkohtaiset taidot — eivat kehity valtavan
nopeasti, vaikka pelaajasukupolvittain voi tamankin eron toki ndéhda. Nykypelaajat ovat monessa

suhteessa fyysisesti ja taidollisesti erilaisia kuin vaikkapa oman ikaluokkani pelaajat. Tama johtuu
harjoittelusta ja siita, etté nyt pelaajilta odotetaan erilaista osaamista kuin ennen.

Sen sijaan pelitaktiset muutokset ovat nopeampia — lahtékohtana voi pitaa sita, etta vallitseva
doktriini eli Iahinna edellisten kisojen voittajamaan (tai ainakin symbolisen voittajan) taktiikka
pyritddn haastamaan. Tama on erityisen selvaa nyt, kun Espanjan ja FC Barcelonan pelitapa ja —
taktiikka (eivat sama asia) ovat olleet jo vuosikausia hallitsevassa asemassa koko maailmassa.

Né&in on tosin ollut aina. Kirjoitin jo gradussani vuonna 1990 tasta aiheesta pitkan luvun, jossa
kéavin lapi suurin piirtein koko aiemman MM-historian tai oikeammin pelitaktiikkojen kehityksen.
(Tiihonen, Arto (1992): Jalkapallon viehatyksesta ja pelitaktiikkojen muuttuvista kuvioista. ARG
2/92. Helsinki ja Tiihonen, Arto (1990): Urheilu kertomuksena. Julkaisematon pro gradu -tyo.
Jyvaskylan yliopisto, Liikkunnan sosiaalitieteiden laitos.)

Tilanne on sikali muuttunut, etta enaa ei voi niin selvasti erottaa toisistaan esimerkiksi italialaista tai
englantilaista pelitapaa tai jopa pelaajatyyppia kuin muutama vuosikymmen sitten. Globalisaatio on
yhdenmukaistanut ja paradoksaalisesti myds monipuolistanut eri maiden pelaajatyyppeja, vaikka
poikkeuskin taitaa olla: Espanjan ja FC Barcelonan pelaajat ovat kuin klooneja keskenaan.

Tosin en usko, etta Espanja parjaa vain 'Barcan’ tyylilla naissa kisoissa — heidan on haettava
hyokkaykseensa uusia kuvioita ja ainakin parempaa paapelia. Viela 1980-luvulla saattoi
juoksutyylin perusteella erottaa erimaalaiset pelaajat toisistaan vaikka 'sokkotestissd’. Nyt se on jo



paljon vaikeampaa — kaikkien maiden juniorijoukkueissakin tehddan samoja askelkuvioita, joiden
alkupera taitaa olla Ajaxin akatemiassa.

Mutta mennaanpa nyt neljan vuoden taakse ja aloitetaan ’kelaamaan’ mietteitani jalkapallosta.
Yhtena lahtokohta-ajatuksenani naissa pohdinnoissa oli koko ajan se, miten suomalaista
jalkapalloa ja jalkapallokulttuuria voitaisiin kehittaé. Siksi ajatukseni ei lentanyt niin korkealla, etta
olisin pohtinut sitd, miten kansainvalinen jalkapallo voisi kehittyd. Pyrin pitAmaan jalat maassa.
Suomen Palloliittohan pyrkii olemaan vuonna 2020 kaikilla jalkapallon osa-alueilla Euroopan
kymmenen parhaan maan joukossa, niin utopistinenkaan en ole.

Tavoitteeni voisi muotoilla jotenkin nain: jos me Suomessa teemme monet asiat paremmin, niin
jalkapallokulttuuri kaikkinensa vahvistuu ja Suomi saattaa parjata miesten A-maajoukkueellaan
nykyista paremmin eli paasta EM-kisoihin ja voittaa siella yhden ottelun. Se on minusta riittavan
hieno tavoite, jonka haluaisin kylla nahda ja kokea. Tuohon tavoitteeseen ei ole vain yhta tietd — se
on ndhty monessa muussa maassa, mutta voi olla, ettd suomalainen tapakin pitaa kehittaa. Sen
edellytyksia ja lahtdkohtia tasséa nyt aluksi siis pohdin eri suunnista. Osin ehka yllattavistakin
suunnista.

Seuraavaksi siis kappale pohdintojani neljan vuoden takaa (ndma ovat lahes alkuperaisia
kirjoituksiani, vain joitakin kohtia olen stilisoinut ymmarryksen parantamiseksi). Osa tulkinnoista on
siis vanhentuneita, mutta olivat patevia tai ainakin kohdallisempia nelja vuotta sitten.

Viimeisimpien arvokisojen saldo

EM-kisat 2008 nostivat esiin joitakin uusia piirteitd kansainvalisessa jalkapallossa, mutta kannattaa
katsoa tilannetta myds vahan laajemmin eli ainakin kahdet edelliset EM- ja MM-kisat. A-
maajoukkueiden menestyksen kannalta tarkeimpia havaintoja ovat seuraavat:

1. Jalkapallo on yha enemman koko joukkueen, taktinen peli, jossa valmentajan ja joukkueen
yhtendisyyden merkitys on suuri.

2. Menestyvilla joukkueilla on omanlaisensa pelityyli, mutta siité taytyy olla myds useampia
variaatioita tilanteen mukaan. Pelityyli ja taktiikka laaditaan kokonaisuuden kannalta
toimivaksi, mutta pelaajien ominaisuudet ja osaamiset huomioiden.

3. Joukkueet ovat tasalaatuisempia kuin ennen — my6s vaihtopenkkildiset ovat entista
tarkeampia mm. taktiikan vaihdoksissa. Tahtipelaajia on vahemman, mutta erittéin hyvia
pelaajia on yhd enemman ja yksittaisten tahtien merkitys on vdhenemaan pain.

4. Turnauksissa mahdollisesti menestyvien maara on kasvanut tai on aika suuri (talla tarkoitan
vaikkapa puolivalieriin paasevia joukkueita)

5. Pelagjilta vaaditaan enemman taktista osaamista, joustavuutta sekd monipuolisia taitoja ja
kykyja pelipaikoista riippumatta. Pelaajan on osattava pelata hyokkays- ja puolustuspelia,
ns. 2-suunnan pelia, erittéin juohevasti.

6. Pelitaidoissa keskeisimpia asioita ovat kyky pelata pienessa tilassa (ei ainoastaan yksilon,
vaan pienryhman ominaisuus) ja etsiytya pelattavaksi seka taito puolustaa peittamalla ja
ryhmana — ts. pelinlukutaitoa. Joukkueessa on mygs oltava joitakin hyvia 1 vs. 1 —pelaajia,
pallon yléstuojia, erikoistilanneosaajia ja target-pelaajia (joko paalla tai oikealla liikkumisella
ja suojaamisella). Fyysisista ominaisuuksista kestavyys- ja nopeuskestavyysominaisuudet
nayttavat korostuvan.

Kiteytettynd esimerkkeihin edellisen listan voisi kuvata my6s seuraavalla tavalla:

1. Espanja esimerkkina joukkueesta, jossa on erittain tasalaatuinen pelaajisto niin
ominaisuuksiltaan kuin pelitavaltaankin. Keskikentta ja laitapuolustajat (jopa
keskipuolustajat) voivat periaatteessa vaihtaa paikkaa milloin vain ja jokainen pystyy
osallistumaan aktiivisesti hyokkaykseen. Silti pelaajilla on hyvin tarkasti maaritellyt tehtavat
ja tehtévien vaihdolla tai vaihtopelaajien avulla saadaan aikaan uusia taktisia variaatioita.



Hyodkkaajat ovat myds melko samantyyppisid, mutta monipuolisia. Portugali on
periaatteessa samantyyppinen joukkue, mutta ehka enemman kiinni muutamasta
tahtipelaajasta, jolloin pelityyli on haavoittuvampi. Myos Ranska, Italia seké Venaja ja
Hollanti kuuluvat tahan ryhméaan, jossa valmentajilla on omat hyvin voimakkaat
nakemyksensa pelitaktiikasta, jota pelaajat toteuttavat hyvin kurinalaisesti, pelitilanteiden
mukaan vaihdellen. Téhtipelaajatkin suostuvat erilaisiin rooleihin vastustajan ja pelitilanteen
mukaan. MM-tasolla Brasilia, ja Argentiina ovat tdsséa ryhmassa. Taktisesti naista
joukkueista Espanja, Brasilia, Ranska, Portugali ja Hollanti pyrkivat pelin hallintaan, kun
taas Italia, Venaja ja Argentiina useimmiten, mutta eivat aina, perustavat pelinsa enemman
vastahyokkayksiin.

2. Saksa voisi olla esimerkkind "Saksan pelityylista”, mutta itse asiassa ero edelliseen ei ole
enaa kovin suuri taktisella puolella. Voisi jopa sanoa, etta tyypillisesti yksilokeskeiset
Jalkapallokulttuurit ovat "saksalaistuneet”, jolloin ne lyévét teknisesti heikommat ja
mielikuvituksettomammat saksalaiset. Tarkedd on huomata, etta kyse on myoés
pelaajatyypeista — saksalaisilla, pohjoismaalaisilla, briteilla ei ole riittavasti pelaajia, jotka
voisivat toteuttaa espanjalaista pelitapaa. Mutta toisaalta néilla mailla on pitkia, vahvoja
pelaajia, joita eteldeurooppalaisilla ei ole. Saksalaisten ja pohjoismaalaisten vahvuus onkin
— ja voikin - olla pelaajatyyppien heterogeenisuudessa, kun joukkueista l6ytyy seka pienia
ja vikkelia etta isoja ja ulottuvia pelaajia. Ongelma on ollut viime aikoina siing, ettei edes
Saksa pysty hallitsemaan pelia esimerkiksi Espanjaa tai Brasiliaa vastaan. Taktisesti Saksa
pyrkii pelin hallintaan, samoin esimerkiksi Englanti, kun taas Ruotsi pyrkii ennen kaikkea
pelin kontrollointiin ilman varsinaista pelin hallintaa ja esimerkiksi Tsekki vastaiskuihin.

3. Kreikka, Turkki, Etela-Korea ovat esimerkkeja joukkueista, joita voisi kutsua taktisiksi
yllattajiksi. Lopputurnauksissa on aina maita, joiden joukkueet yllattavat vastustajat
erikoisilla taktiikoillaan. Kreikka yllatti vuonna 2004 EM-kisoissa kaikki, Turkki —
toisenlaisella taktiikalla — yllatti vuonna 2008 EM-kisoissa ja Etela-Korea omissa MM-
kisoissaan 2002. Nailld mailla ei ole varsinaisia huippupelaajia, mutta he tekevat itselleen
sopivan joukkuetaktiikan ja pelaavat sen puolesta lahes intohimoisesti toisiaan tukien
tietden myos olevansa altavastaajia ja yllattdjia. Taktiikat perustuvat yleensa erittain
vahvaan puolustukseen ja nopeaan vastaiskupeliin ja hyviin erikoistilanteisiin.

4. Afrikan, Balkanin ja osin Eteld-Amerikankin joukkueet voisi viel&dkin — valitettavasti —
luokitella tassa jaossa samaan osastoon, koska kaikilla on samat ongelmat huippupelaajien
ja yhteisen joukkuetaktiikan ja —hengen yhteensovittamisessa. Kroatia, Kamerun, Nigeria,
Ghana, Senegal, Serbia ovat huippujoukkueita, joiden pelaajistossa on paljon isoja ja
pienempia tahtia, joiden on vaikeata noudattaa riittavaa kuria ja yhtenaisyytta
menestyakseen todellisella huipulla, jolla tAssa tarkoitetaan voittoja ja mitalisijoja.
Hyokkayspeli voi olla mielikuvituksellista yksildiden ja pienryhmien valisia kuvioita, mutta
puolustuspelissa tapahtuu kummallisia repsahduksia, vaikka joukkueiden puolustuspeli
onkin nykyaan kehittyneempaa kuin aiemmin.

Taman jaottelun olisi voinut tehda toisinkin, vaikkapa tarkastellen yksinomaan pelitaktiikoita tai
yksinomaan pelaajatyyppeja tai vaikkapa sosiaalista organisoitumista tai vaikkapa pelkastaan
fyysisia ominaisuuksia. Enda ei kuitenkaan voi niputtaa joukkueita maan tai jalkapallokulttuurin
mukaan, koska A-maajoukkuetasolla globalisaatio on johtanut siihen, etta pelia voidaan
periaatteessa pelata samalla tavoin riippumatta pelaajatyypeista tai pelikulttuurista. Ne on otettava
huomioon, mutta huipputasolla joukkueiden on kyettdva pelaamaan taktiikoilla, jotka eivat
valttdmatta ole perinteisia — Brasilia on selvin esimerkki, mutta tdma koskee vaikkapa Venajaa tai
Portugalia, joiden perinteiset pelityylit ovat muuttuneet vahvojen valmentajien my6ta.

Perjantai, 8. kesakuuta klo 20.36



Uskomaton eka matsi! Surkea Kreikka — Puola jyraa ensimmaisen jakson ja yksi Kreikan pelaaja
lent&a vield hiukan helpohkosti ulos kentalta — tasoittaa toisen puoliajan aluksi ja saa heti perdan
rankkarin. Puolan maalivahti lentaé vastaavasti ulos ja vaihtomoke tulee kentélle ottamaan kiinni
loistavan erikoistilannemiehen kelvottoman pilkun.

Miten taman pelin kummalliset k&anteet voi selittéd? Vaikka kentalla on muutamia loistavia
yksil6ita, kuten erittdin tyylikkdan maalin tehnyt Puolan Lewandowski, niin ‘ote’ peliin ei selity
yksil6illa. Kun Puola ’jyrad’ pelin alussa tilanne on se, etta kotijoukkue haluaa nayttaa kotiyleisoélle
parastaan ja vierasjoukkue tyytyy tilanteeseen, koska heilla ei ole mitdan mahdollisuutta nostattaa
samanlaista '’henked’ joukkueeseensa.

Kun Kreikan joukkue sitten kokee 'oikeusmurhan’ eika silla ole enaa mitdan menetettavaa toiselle
puoliajalle tultaessa, se voi pistda kaiken peliin vajaamiehisendkin. Samanaikaisesti Puolan tavoite
on taas vaihtunut maalin tekemisesta sen suojeluun. Hyokkayksesta puolustukseen ja olemassa
olevan tilanteen varmistamiseen. Ote ja aloite siirtyy henkisesti siis lahes vaistamatta Kreikalle. Ja
nyt tulokset sitten nakyvéat uskomattomina tilanteina, joita puolalaisyleist ei saata uskoa.

YLEn asiantuntija Erkka V. Lehtola antoi Puolalle ohjeeksi siirtya varovaisempaan peliin, mika on
aivan normaalia. Itse mietin, ettd miksi joukkueet tekevat 1-0 —tilanteessa taman 'virheen’, etta
siirtyvat varovaiseen peliin. Yksi maali ei useinkaan riita voittoon tilanteessa, jossa vastustaja
satsaa hyokkaykseen, vaikka niilla sitten olisi yksi mies véhemman.

Itse olisin antanut Puolalle ohjeeksi painvastoin sen, ettd heti kova painostus toisen puoliajan
alkuun. Vaikka se ei johtaisikaan toiseen maaliin, niin henkinen ja samalla fyysinen ote masentaa
vastustajan, joka alkaa menettéa uskoaan ja lopulta taipuu tilanteeseen. Havidlla olevaa joukkuetta
ei pitaisi ‘paastaa peliin mukaan’!

Tasapeli on tasta pelista 'oikea’ tulos, jos nyt oikeita tuloksia on olemassa. Puola menetti omaa
tyhmyyttadn varman voiton, mutta niin menetti Kreikkakin. Peli olisi toki ollut toisenlainen, jos
espanjalaistuomari ei olisi antanut aika heppoista punaista korttia kreikkalaistopparille. Se muutti
pelin luonteen hiukan ikavaksi.

Yllattavalta voi kuulostaa, ettd Puola karsi siind enemman, koska varmaan heidéankin mielestaan
ulosajo tuli heiverdisin perustein. Tsemppiin vaikuttaa useimmiten tallainenkin tekija, koska
jokainen pelaaja haluaa voittaa oikeudenmukaisesti — ei vaaryydella. Tai vaikka pelaajat eivat noin
eettisia olisikaan, niin vajaamiehista joukkuetta vastaan on henkisesti vaikea pelata. Muistetaan
myods Chelsean taistelu ja voitto Barcaa vastaan Mestareiden liigan vélierassa.

Ensimmaisen matsin opetukset? Jos kaksi periaatteessa tasavahvaa joukkuetta kohtaa toisensa,
niin henkinen ote ratkaisee peli kulun. Aluksi Puola jyrési kotiyleistn tuen turvin. Kreikka taas sai
sisulatauksen tuomaritydskentelyn takia. Puola taas menetti otteensa, kun se rupesi
varmistelemaan epavarmaa 1-0 —johtoa. Maaleja tehdaan yleensa vain silloin, kun hyokkaykseen
uskalletaan panostaa. Maalintekoalueille pitda saada ylivoimatilanteita eiké niitd saa ilman
riskinottoa. Kun lopussa kumpikaan joukkue ei uskaltanut ottaa riskeja, peli taantui
keskikenttapallotteluksi.

Ehdottomasti keskeista ottelussa oli siis ’henki’ tai ‘ote’, joka ei oikeastaan ollut ’johdettua’ eli
alkuperaisen taktiikan ansiota, vaan ulkopuolisista tekijoista johtuvaa. Toki Kreikka vaihtoi
oivallisen vaihtopelaajan Salpingidisin ja alkoi hyokatéa kovalla riskilla jaatyaan tappiolle
numeroissa ja pelaajien maarassa. Siita tietysti kuuluu kreditti Kreikan valmennusjohdolle.

Puola taas ei kyennyt pelaamaan viisaasti ylivoimatilanteessa eli ei osannut sen enempaé
kontrolloida pelia kuin kayttaa vaarallisia vastahytkkayksiakaan. Taktisesti siis heikko esitys, mutta
henkisesti ymmarrettavaahan se on, etteivat pelaajat kykene taistelemaan 110-prosenttisesti, kun
peli oli ik&&n kuin ratkaistu johtoasemassa ja miesylivoimalla. Kysymys kuuluukin, miten joukkueet



tai valmennusjohto kykenisivat vaikuttamaan siihen, minkalainen joukkuehenki ja pelirohkeus
kentélla saadaan synnytettya ja yllapidettya?

Lauantai, 9. kesdkuuta, klo 20.52

Loistavaa Tanska! Upea peli seka taktisesti etta teknisesti. Mutta ennen kaikkea mahtava
itseluottamus ja pelirohkeus. Voi olla, ettd Tanskan puolustuspeli oli hyvaa — niin kuin Muurisen ja
Malisen kommenteista kuulimme — mutta miten erottaa puolustuspelia hyokkayspelista tai pelista,
joka ei ollut oikeastaan kumpaakaan? Tanskahan piti palloa voimakkaalla itseluottamuksella seka
puolustusalueellaan etté keskialueella ilman erityista tavoitetta hakea maalia 1-0 —johdossa. Mutta
eihdn se mitdén puolustamista ole, jos joukkue pitaa palloa tyylikkaasti ja erittain alykkaasti eika
missaan nimessa muutu passiiviseksi maalia jahtaavan vastustajan edessa.Todella kylmé&painen
suoritus!

Kun seurasin tanskalaisten pelia ja vertasin sitd Suomen 21-vuotiaiden peliin, niin eroja oli tietysti
huolestuttavan paljon. Tanskalaisten tekniikka ja pelivarmuus on eri tasolla, mutta se ei kuitenkaan
selita sitd, etta Suomen nuoret liikkuivat huonosti seka hyokkays- etté puolustuspelissdan.
Ukrainalaisten hyokkayksia ei saatu tukittua ensimmaisella puoliajalla juuri lainkaan — pallollisella
pelaajalla oli tilaa ja aikaa yllin kyllin, l[&helle oli useita pelaajia pelattavana, joten suomalaiset
nayttivat melkein alokasmaisiltaa. Hyokkayksiin lahdettdesséa suomalaisilla ei vastaavasti ollut
[&hisyottoihin juuri mitdan mahdollisuuksia.

Ei ole tekniikan puutetta, jos ei osata juosta sen enempdada puolustuspelissa kuin
hyokkayspelissékaan oikeisiin paikkoihin. Tanska sen sijaan osasi tayttaa kentan oivallisesti,
vaikka vastassa oli pahin mahdollinen vastus. Mista ihmeesta tama ero voi selittyd, jos jatetaan
pois historia ja ajatellaan, ettd suomalaiset voisivat valita pelitapansa aivan samoin kuin
tanskalaisetkin lahtokohtaisesti parempaa vastustajaa vastaan?

Voi olla, ettd Suomen 21-vuotiaat ovat suhteessa huonompia kuin tanskalaiset omassa
ottelussaan, vaikka en sita haluaisi uskoakaan. Joukkueessahan on paljon ns. talenttejakin.
Ymmarran senkin, etta hyokkayspelissd suomalaiset pyrkivat nopeasti keskikentéan yli, joten aika
suuret pelaajien valit hyokkayksissa voisivat selittya talla taktisella ratkaisulla. Mutta miten selittaa
se, etta puolustuksessa ei kyetty tekemaan ukrainalaisten pelid vaikeaksi. Ei voi olla taktinen
ratkaisu se, ettd annetaan vastustajalle ylen méaarin tilaa hyokkdamiseen enké usko, etta
suomalaiset ovat huonokuntoisempia kuin ukrainalaiset.

Pelirohkeuden ja —osaamisen puute tietysti selittda paljon. Jos ei uskalla tulla pelattavaksi eika
myoskaan uskalla ajaa vastustajan lahelle puolustustilanteessa, niin peli ndyttaa varovaiselta —
eika vain nayta siltd, vaan on sita. Puolustuspelaaminen vaatii myds osaamista, pallon lahelle pitaa
osata menna ja pallon riistdminen on myds taitolaji. Silti aika paljon voittaa silld, ettd osaa ja viitsii
juosta niin, etta syottdsuunnat pienenevat ja lopulta pallon riisto on mahdollinen. Tallainen peli
puuttui Suomelta koko ensi jakson ajan ja aika paljolti myds toisella jaksolla.

Suomalainen pelitapa, jota Palloliitto yrittaa kasittaakseni ajaa sisaan juniorimaajoukkueisiin, ei
ainakaan tuon U21-joukkueen pelin perusteella jasentynyt oikein miltdan osin loogiseksi
kokonaisuudeksi. Toki aina voi sanoa, etta slogan ’pelataan omaa pelid’ on Iahtokohtaisesti
huuhaata, koska kentélla on aina kaksi joukkuetta ja se toinen yrittdd myos pelata sitd omaa
peliddn. Harvoin ne matsaavat keskendan niin, etta kumpikin voi ja saa pelata sitd ominta pelidan.
Ukraina ei siis antanut Suomen pelata omalla pelitavallaan, joten seurauksena oli aika heikko
esitys suomalaisilta.

Toisella puoliajalla Suomen peli parani, mutta en usko, ettd toisen jaksonkaan peli oli sitd Suomen
pelityylid, josta on puhuttu. Ja hyva niin, etta peliin saatiin edes vahan otetta vaihtamalla taktiikkaa
aktiivisemmaksi. Suomi teki myos upean maalin, jonka jarjestivat vaihtomiehet Rannankari ja

Pohjanpalo, joista jalkimmaéainen viimeisteli maalin tyylikkaasti vaikeasta asennosta. Ehk& Suomelle



riittaisikin se, etta juniorimaajoukkueissa yhta ikaluokkaa kohti kasvaa muutama kelvollinen pelaaja
A-maajoukkuetta varten? Tasta mydbhemmin enemman...

Sunnuntai, 10. kesdkuuta, klo 20.45

Espanja-Italia 1-1, muutama minuutti pelia jaljella. Paljon potentiaalisia maalipaikkoja, mutta myds
pari erittdin hyvaa maalivahtia, jotka eivat paasta helppoja maaleja, eivatka kovin vaikeitakaan.
Tassa pelissd muuten kummatkin saivat pelata ‘'omaa pelidan’. Toinen joukkue pitaa pelin
hallinnasta ja toinen vastahyokkayksista eikd kumpikaan joukkue halunnut erityisesti haastaa
toisen pelityylia ellei sellaiseksi lasketa Italian puolustuksen keskustan tukkimisyritysta, joka
onnistuikin kohtalaisesti.

Yhteenvetona: Italia oli odotuksia parempi ja Espanja ei ole niin hyva kuin aiemmissa suurkisoissa.
Itse odotin, ettd Espanjan joukkueessa olisi ollut edes yksi hyokkaaja avauksessa, mutta Torres tuli
vasta vaihdossa. Ja olikin yllattdvan vaarallinen. Jos Espanjalaiset eivét aio kayttaa paapelia
lainkaan maalintekoon, niin epdilen, etta silla ei ihan mestaruuteen ylletd. Tasapeli toki varmisti
sen, etta kummallakin on viel& erittdin hyvat mahdollisuudet jatkoon.

klo 22.55

Kroatian ja Irlannin pelin pitéisi olla suomalaisten kannalta tdh&n astisista peleista kiinnostavin, silla
naiden maiden joukkueisiinhan Suomen tulisi omaa tasoaan ja osaamistaan verrata eika
Espanjaan, Hollantiin tai Italiaan. Kun eilen seurasin Tanskaa, niin olin hiukan masentunut — emme
Voi verrata itsedmme pohjoismaiseen naapuriimme. Tanskan peli oli niin rohkeaa, alykasta,
teknista ja taktisesti kypsaa, ettei meilld ole pitkiin aikoihin mahdollisuuksia samaan tasoon. Ja
onhan Tanskan menestyshistoriakin todella vakuuttava.

Kyllahan Irlannin ja Kroatiankin historiat ovat vahvat, mutta tdman hetkiset joukkueet eivat ole
samaa luokkaa taidoiltaan ja kokemukseltaan kuin joskus aiemmin. Irlanti nojaa vahvasti
puolustavaan pelityyliinsa, jossa taistelu ja periksi antamattomuus ovat keskeisia
menestystekijoita. Hyokkays on suoraviivaista, muttei vailla mielikuvitusta. Mutta sopisiko sellainen
pelityyli Suomelle?

Jos olisimme edelleen sisukkaita, niin todennakoisesti se sopisi oikein hyvin. Mutta suomalaisia
jalkapallojoukkueita ei ole oikeastaan koskaan maaritelty sisukkaiksi, painvastoin ‘pehmeneminen’
on ollut suomalaisten perisynti futiskentilla. Jaékiekossa Suomi ennen vanhaan taisteli hyvin
ennalta vahvempia maita vastaan, mutta notkahti heikommille. Jalkapallostahan tuo kuvio on tuttu
viime vuosiltakin.

Irlantilaiset taistelevat kaikissa otteluissaan, osittain siksi, etta ovat melkein aina altavastaajia. Se
tietysti yhdistaakin meitd vihredn saaren maajoukkueeseen, mutta suomalaisilta ei samanlaista
hurjaa taistelua tunnu oikein l6ytyvan. Pitaakd jattaa taistelu ja tsemppi Suomen jalkapallon
kehittamismenetelmista hyllylle, koska haluamme olla teknisesti taitavien pelaajien maa, jossa
maajoukkue koostuu seitsemasta litmasesta ja kolmesta hyypiasta? U21-joukkueesta ei
valitettavasti kovin montaa tuollaista taituria I6ydy — sen sijaan joistakin voisi kehittya hyvia
taistelijoita, jotka kovalla tsempilla voisivat pitaa kohtuullisen hyvaa pelitasoa ylla vaativissakin
matseissa.

Hyvan ja keskinkertaisen pelaajan yksi ero onkin siing, etta hyva kykenee ilman taydellista
keskittymista ja taistelua hyvaan pelitasoon, mutta keskinkertainen vajoaa huonoksi ilman kovaa
yritysta. Hyvan pelaajan toki erottaa huonommasta sekin, ett he kykenevat keskittymaan ja
taistelemaan jokaisessa ottelussa. FC Barcelonankin pelaajat ovat jarkyttavan kovia
puolustussuuntaan pelatessaan, miké jaa usein huomaamatta. MM-kisojen loppuottelussa Hollanti
ei kyennyt kovin montaa sekuntia pitimaéan palloa hallussaan, koska espanjalaiset tukkivat



syottdsuunnat ja pari miesta hyokkasi pallollisen kimppuun. Jos se ei ole taistelua, niin ainakin
armottoman kovaa tydta pallon riistamiseksi huippujoukkuekin tekee. .

Tahan valiin lienee hyva ottaa taas luku neljan vuoden takaa kasittelyyn. Jatkan globalisaation
vaikutusten pohdintaa...

Kansainvélisen jalkapallon kehityspiirteita

Edella tuli mainittua yksi tarkeimmistd muutoksista: globalisaatio on merkinnyt sité, etta
kansalliset piirteet huippujalkapallosta ovat sekoittumassa toisiinsa. Valioliigan kaltaiset
sulatusuunit ovat merkinneet sitd, ettd “brittifutis” ei ole enad entisensa. Maailman parhaat
kohtaavat toisensa jatkuvasti seurajoukkueiden sisalla ja valilla, joten tekninen ja taktinen
pelaaminen kehittyy ja yhtendistyy. Joskus my6hemmin voi olla jopa se vaara olemassa, etta
samankaltaistuminen johtaa pelin tason laskuun, mutta talla hetkella se nayttéaa johtaneen sen
nousuun. Toki on viel& niin, etta joillakin maajoukkueilla on kaytossaan pelaajia, jotka eivat ole
globaaleja tyyppeja, mutta jotka silti voivat menestya. Vendja, Etela-Korea, Meksiko, Paraguay
voisivat olla hyvia esimerkkeja téallaisista maajoukkueista, joiden pelaajat tulevat edelleen paéosin
omista sarjoista. Espanjan maajoukkueen menestymattomyyden yksi syy saattoi pitkdan olla se, etta
espanjalaiset pelaajat eivat halunneet lahted muiden maiden sarjoihin kehittymaan globaaleiksi
tahdiksi. Vieraskentilla espanjalaiset ovat oppineet pelaamaan monenlaisilla taktiikoilla ja
monenlaisten vastustajien kanssa. Tietysti myos “La Ligan” kansainvdlistyminen on auttanut
asiassa.

Globaalisti on tapahtunut se, etté joidenkin suurien jalkapallomaiden liigat — Englanti, Espanja,
Italia, Saksa — ovat omassa luokassaan. Sitten on joukko maita, joiden liigat ovat kovia
ammattilaisliigoja, mutta joissa myds kansainvalisyys on korkeaa tasoa. Ranska, Hollanti, Turkki,
Vendja, Skotlanti, Kreikka, Brasilia, Argentiina ja supermaiden kakkosliigat kuuluvat tdhan
ryhmaan. Sen jalkeen on maita, joissa pelataan ammattilaisina ja on koviakin joukkueita, mutta
taso liigan sisalla vaihtelee paljon. Belgia, Sveitsi, Ruotsi, Norja, Portugali, Japani, USA, Meksiko
mainittakoon naista maista, joita on runsaahkosti. Kaikissa naissa kansainvalisyys lisdantyy, vaikka
eroja maiden valilla on téssékin suhteessa runsaasti. Valioliiga lienee kansainvalisin superliigoista,
kun taas La Liga edelleenkin kansallisin.

On myo6s huomioitava ylikansalliset liigat eli Champions League ja Eurooppa liiga etunenassa,
jotka vaikuttavat erittéin paljon jalkapalloon kansainvaliselld tasolla. Pelaajat ja joukkueet tottuvat
pelaamaan erilaisia joukkueita, erilaisia taktiikoita ja erilaisia pelaajia vastaan. Kdymatta lapi
taktiikoiden kehitysta seurajoukkuetasolla sen tarkemmin, on selvad, ettéd samat trendit kuin
maajoukkueissakin on siellakin nakyvissa — Alex Ferguson, Jose Mourinho, Arsene Wenger tai Pep
Gardiola ovat itse asiassa tuoneet valmentaja- ja pelitaktiikkakeskeisen jalkapallon my6s
maajoukkuetasolle kopioitavaksi. ManU pelaa vuodesta vuoteen samankaltaisella taktiikalla tai
ainakin valmentajajohtoisesti, vaikka huippupelaajat vaihtuvat.

On myo6s tapahtunut se, ettéd monet kansalliset liigat riutuvat tai kamppailevat elintilastaan. Hyvat
pelaajat jattavat maan heti kun voivat ja pelin taso kalpenee huipputason rinnalla varsinkin, kun
vertailuasetelmia on runsaasti TV:n valityksell& ja erilaisissa kv. sarjoissa. Naissakin liigoissa voi
olla huippujoukkueita, kuten norjalainen Rosenborg on osoittanut. Se ei kuitenkaan ole kovin
todennékdistd, vaan pohjautuu jatkuvaan koviin kv. kilpailuihin osallistumiseen.

Naill& globaaleilla trendeillé on tietysti suuret vaikutukset siihen, miten kansallista, tdss&
tapauksessa suomalaista, huippujalkapalloa tulisi kehittédd. Tassa ei ole syyta menna kovin syvalle
jalkapallon talouteen ja muihin resursseihin, vaikka niilla tietysti on omat erittéain suuret



vaikutuksensa jalkapallomenestykseen. Jatkossa talouteen viitataan silloin, kun resurssikysymys on
oleellista aiheen kannalta.

Maanantai, 11. kesakuuta 2012, klo 19.36

Joleon Lescott tekee avausmaalin(sa) Ranskaa vastaan ja Englanti johtaa 1-0 tata ennakkoon
paljon odotettua ottelua. Itse toivon, ettd Englanti parjaa kisoissa, koska Englannin menestys voisi
tuoda toivoa myds Suomen jalkapallolle. En ole koskaan ollut Englannin maajoukkueen kannattaja,
vaikka liigapelit ovat kuuluneetkin henkildhistoriaani 1960-luvulta I&htien. Jos nykyinen
pikkumiesten peli olisi ollut oman urani aikana vallitsevana, olisin todennakdisesti pelannut pitkan
ja hyvan uran. Valitettavasti 1980-luvun alussa arvostettiin viela pituutta, voimaa ja
suoraviivaisuutta.

Miksi sitten nyt? Englanti on pikku hiljaa paassyt eroon pahimmista traditioistaan pelaajatyyppien
suhteen, vaikka juuri talla hetkella joukkue ei olekaan kaikkein taitavimmillaan. Joukkue on myds
sekaisin valmentajan vaihdoksen takia sek& monien sekavien tapahtumien vuoksi. Kovin moni ei
rahojaan Englannin puolesta uskaltaisi pistaa.

Toisaalta yllattavan usein tallaisissa kisoissa on kaynyt niin, ettéd se joukkue, joka eniten
menestysta tarvitsee, sitd myds saa. Paljon on puhuttu mm. Italian jalkapallon kriiseista, joiden
aikana maajoukkue on sitten kuitenkin menestynyt hyvin kuin puhdistaakseen maineensa. En
pidakaan vahaisena sita merkitysta, joka syntyy erilaisista ulkojalkapalloilullisista tekijoista ja jotka
voivat joka kannatella joukkuetta tai sitten ajaa sen alakuloon.

Tama ei kuitenkaan riita syyksi toivoa Englannin menestysta. Yksi syy on se, etta Englannin
maajoukkue on kuitenkin huippumaista se, johon Suomen maajoukkuetta voisi verrata. Pelaajat
eivat ole erityisen taitavia eika Englanti ole menestynyt lahellekaan niin hyvin kuin sen odotetaan
menestyvan. Vaikka taso on korkeampi, niin elementeissa on yhtélaisyyksia. Ja on tietysti myos
Roy Hodgson, jonka kautta Suomen maajoukkueessa yleisesti kritisoidaan. Han oli kuitenkin
mielestani tehnyt oikean analyysin Suomesta ja oli realistinen tavoitteissaan ja kayttamassaan
pelitavassa.

On aika ironistakin, etta Vaykky Vayrynen arvostelee Hodgsonia ja hdnen taktiikkaansa, koska
ko. pelaaja tai yleensakdan Suomen pelaajat eivat ole muidenkaan maajoukkuevalmentajien
alaisuudessa paasseet karsinnoissa sen pidemmalle. Jos kansainvalisesti melko keskinkertaisilla
pelaajilla on henki, etté olisi kivempi pelata hyokkaysvoittoisemmin ja viela voittaa
hyokkaysvoittoisella pelilla, niin toive Suomen menestymisesta taitaa olla tulevaisuudessakin vain
kaukainen toive.

Jalkapallo tosin on peli, jossa yksildiden osaaminen korostuu enemman kuin esimerkiksi
jaékiekossa, jossa jopa Venajan supertahtien on taivuttava toteuttamaan valmentajan taktiikkaa,
jotta joukkue voisi menestya. Ja samahan tietysti koskee esimerkiksi FC Barcelonaa: en usko, etta
kukaan Barcan pelaaja haluaisi pelata niin kontrolloitua pelia elleivét he tietaisi, etta se tuottaa
tulosta. Jos maailman parhaan on pelattava kurinalaisesti menestyakseen, niin miten Suomen
maajoukkue voisi parjata jotenkin ’iloisesti hyokkaamalla’?

Puolustukseen panostaminen ei tietenk&an tarkoita sité, ettéd joukkueessa pitaisi olla kankeita
puolustajia — Barcassakaan ei ole oikeastaan yhtdan oikeata puolustajaa ja silti se puolustaa
loistavasti. Englantihan ei toki ole Barcan kaltainen joukkue, vaan siella eri pelipaikoilla on
‘perinteisemman’ tuntuisia pelaajatyyppeja. Tama onkin yksi syy, jonka takia ajattelen, etta
Englanti saattaisi yllattda naissa kisoissa.

Kun muissa joukkueissa on lahdetty jonkin verran matkimaan Espanjan tyylista pelid ja pelaajia,
niin jos sita vastaan oppii pelaamaan ja jos on siihen sopivia pelaajatyyppeja, niin saattaa jopa
menestya. Helppoa se ei ole, mutta tallaisessa turnauksessa yllattavyys saattaa johdattaa



joukkueen jopa mestaruuteen asti, kuten Kreikka viimeksi on osoittanut. Ja miksei voi ajatella
niinkin, etté Barcelona/Espanja mullisti pelitaktisen ajattelun myds pelaajatyyppien kohdalla.

Kehityksen pitda kuitenkin etenee niin, ettd vallitseva 'doktriini’ haastetaan ja yksi vaihtoehto on se,
ettd heterogeeniset pelaajatyypit ikdan kuin ‘palaavat’ huipulle. Voisi ajatella, etta se loisi uskoa
myds suomalaiseen jalkapalloon ja —palloilijaan, vaikka meilla vahan yllattden onkin nyt paljon
pieni&, varsin teknisia pelaajia tulossa A-maajoukkueeseen. Kovin moni heista ei kuitenkaan
murtaudu kansainvaliselle huipulle eika edes vakituisesti maajoukkueeseen ellei ihmeita tapahdu.
Jatkossakin Suomen joukkueessa tullee olemaan pitki&, hiukan kankeita pelaajia, jotka kuitenkin
ovat pelipaikkojensa parhaita.

Englanti ja Ranska paatyivat lopulta tasapeliin. Ottelu oli tasoltaan melko heikko, toisella puoliajalla
kumpikaan joukkue ei aidosti yrittanyt tehdé maalia, vaan tyytyi tilanteeseen. Ranska ei
vakuuttanut, muttei sité tehnyt Englantikaan. Tésté ottelusta ei kuitenkaan voine tehd& suurempia
johtopaéatoksia jatkon suhteen.
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Ihmeellisia sattumuksia EM-kisoissa — voiko niista oppia jotakin? Ovatko suomalaiset futishulluja?
Miksi jalkapallo on tarkeaa junioreille, valmentajille ja koko Suomelle? Onko jalkapallo vain
epaoikeudenmukaista leikkid? Miten ratkaisuotteluiden henkiset otteet ja taktiset ratkaisut
muuttuvat tilanteiden vaihtuessa? Mm. naihin teemoihin paneudun toisessa EM-
kisapostauksessani, joissa saadaan jo kaksi alkulohkoa loppuun.

Keskiviikko, 13. kesdkuuta 2012, klo 23.17: Outoja sattumuksia

EM-kisat eivét ole viela pettaneet katsojaansa. Monenmoisia tunteita ja erikoisia tapahtumia on jo
ehditty nahda. Tassa muutamia viime paivilta:

e Pikkuinen konkari — pelkaksi ikoniksi jo vaitetty - Andri Shevtsenko tekee kaksi
pukkausmaalia Ruotsin parhaimpien paapelaajien Mellbergin ja Zlatanin edesta! ka ei
ratkaise elamassa eika urheilussa.

¢ Armottomat maalinsylkijat Ronaldo, Zlatan, Balotelli ja van Persie epaonnistuvat taysin
vapaista paikoista maalinteossa. Turha on haukkua suomalaisia huonoiksi maalintekijoiksi
tai pikku junioreja omissa otteluissaan, jos pallo ei mene ns. varmasta paikasta sisdan.
Tarkedmpaa on menna uudelleen ja uudelleen maalintekopaikkaan, koska vain niin
huippumaalaritkin maaleja tekevat — lahellek&an kaikki yritykset eivat onnistu.

¢ Hollannin supertahdet eivat mahdu yhta aikaa kentélle eika henki ole kunnossa. Se nékyy
kaikessa, kun liian suuret egot ovat tyytymattomia peliaikaansa tai pelkaavat pelipaikkansa
puolesta. Turnauksissa joukkueen yhteishenki on usein se ratkaiseva tekija.

e Saksa voittaa Hollannin, vaikka pitéda palloa vain noin 40% peliajasta. Pelitavassa ja —
ajatuksessa on tehty pitkd harppaus entisista ’hallinnan’ vuosista pelitaktiikkaan, jossa
maalit tehdaankin nopeilla iskuilla vastustajan 'selustaan’. Mikaan joukkue tai maa ei voi
enaa luottaa siihen, etta vanhat konstit purevat vuodesta toiseen.

Naita erikoisia pikku huomioita kisat pitavét paljon sisélladn. Osa on vain sattumaa, mutta usein
sattumista rakentuu jonkinlainen koko kisojen ajan jatkuva linja. Nostavatko kapteeni Shevtsenkon
yksildsuoritukset Ukrainan joukkueen lentoon? Antaako supertahtien epaonni tilaa uusille tahdille?
Voiko huono henki tai ensimmaisten otteluiden kangertelu olla vain osa ’'vaikeuksien kautta
voittoon’ —tarinaa? Ja l0ydetaankd naiden(kin) kisojen jalkeen uusi pelitaktiikka, joka toimii viela
paremmin kuin Espanjan hallitseva taktiikka?



Naihin kysymyksiin ei voi vastata vielda, mutta ehka jo alkulohkojen jalkeen olemme viisaampia.
Sitd ennen pohdin vahan sitd, minkalainen olisi suomalainen futishulluus.

Ovatko suomalaiset oikeita futishulluja?

EM-jalkapallo kiinnostaa ihmisié laidasta laitaan. Myds Helsingin Sanomien toimittajaa kiinnosti
tietdd, minkalainen Suomi ja suomalaiset olisivat, jos olisimme jalkapallohulluja. Oletin, etté
kysymyksen reunaehtona oli se, etta futishulluinakin olisimme suomalaisia kulttuuriltamme ja
mentaliteetiltamme. Mutta aluksi pohdin sitd, olemmeko jo nyt jonkin verran futishulluja?

Vastaukseni oli, ettd ehka olemmekin ainakin vahan. Suomalaisethan kannustavat aika hyvin
suomalaisia urheilijoita, kun he menestyvat. Jaakiekko on tietysti jalkapalloa paljon edella
ligaotteluiden katsojamaarissa, mutta Huuhkajat ovat viime aikoina saaneet stadionin tayteen, kun
vahankin merkittavampi maaottelu on ollut kyseessa. Ja stadionille sopii noin 20 000 ihmista
enemman kuin jaakiekkoareenoille.

Mutta mietipa tata: seuraisivatko suomalaiset jaakiekon MM-kisoja, jos Suomi ei olisi lainkaan
mukana? Epailen suuresti. Sen sijaan yha suurempi osa suomalaisista seuraa seka naita EM-
kisoja etta esimerkiksi Mestareiden liigaa TV:sté ja myos ravintoloissa on usein futisiltoja. Monilla
tyopaikoilla jarjestetéaan nytkin epavirallisia EM-kisaveikkauksia.

Suomessa on my6s monia ulkomaisten seurojen kannattajayhdistyksia ja kansainvaliset futistahdet
ovat yha tutumpia niillekin, jotka eivat jalkapalloa aktiivisesti seuraile. EM-kisojen aikaan huomaa,
miten intohimoisesti monet yllattavatkin ihmiset suhtautuvat seka jalkapalloilijoihin etté joukkueisiin,
joita he joko kannattavat tai inhoavat. Zlatanin tuntevat kaikki, vaikka monet eivét tiedak&éan, miten
vakuuttavat tilastot varsinkin mestaruuksien voittajana tuolla suulaalla ja suurella ruotsalaisella
onkaan. Kirjallisuutta seuraavat ovat myos bonganneet hanen bestselleriksi nousseen
elamakertansa. Ja jalkapallohan onkin juuri kirjailijoiden suosima laji myds Suomessa; on FC Kyna
ja Mukkulan kirjailijakokouksen traditionaalinen Suomi vs. Muu maailma futisottelu.

Espanja lienee suomalaisten suursuosikki, mutta kannattajia on niin Hollannilla, Saksalla,
Ranskalla, Portugalilla, Italialla kuin myds Tanskalla tai Vendajalla. Eika jalkapallon emamaa
Englantikaan ole vailla kannattajia, Ruotsista puhumattakaan. Kannattamisen syyt voivat myds olla
moninaiset. Ehka tata ei voisi sanoa jalkapallohulluudeksi Argentiinassa tai Kreikassa, mutta
miksei Suomessa, jossa muuten ollaan niin heikosti mukana missaan kollektiivisessa
kannattajuudessa tai hurmoksessa?

Eika mieleeni tule mitdan muuta lajia, jossa edes lahellekaan samalla tavalla kannatettaisiin
vierasmaalaisia joukkueita tai yksilitd. Voimme toki arvostaa yksilélajien ulkomaisia huippuja ja
myodntaa kannattavamme vaikkapa 'Punakonetta’ tai Jenkkien korisjoukkuetta, mutta ei se kovin
suurta kannatuksen laajuutta tai syvyytta saa aikaiseksi.

Esimerkiksi Espanjan tai Saksan — puhumattakaan Hollannin, Italian tai Englannin - kannattajat
jakautuvat Suomessa monesta syysta eri leireihin: kannattajuus kun on osa identiteettiakin, se
kertoo jotakin tarkeda koko ihmisesta. Nain me ainakin ajattelemme: ’jos kannatat tuota maata, olet
my0s itse tuollainen’. 'Dream Teamissahan’ ihaillaan taituruutta, mutta kannustamasi
jalkapallomaan takana on myés ideologiaa, historiaa ja mentaliteettia. Siksi jalkapallossa kovin
herkéasti myds jaetaan maat totaalisiiin ja boheemeihin tai joukkue- ja taktiikkakeskeisiin ja yksilo-
ja taitokeskeisiin. Ei puhuta vain joukkueesta, vaan koko maan mentaliteetista, ja
kannattajuudessa siis myds omastamme.

Mediaa seuraamalla ndemme senkin, ettd EM-kisoja ei voi ohittaa oikeastaan miss&an.
"Futispuhetta’ on myos todella paljon enemman kuin vaikkapa kymmenen vuotta sitten.
Sujuvasanaiset kommentaattorit Pasi Rautiaisesta alkaen ovat opettaneet suomalaiset
kuuntelemaan ja osallistumaan suuren jalkapalloperheen yhteiseen keskustelupiiriin. TAssahan me



olemme olleet todella paljon esimerkiksi pohjoisia haapurimaitamme jéljessa menneina vuosina.
Ruotsalaiset ottavat puheeksi vaikkapa 1950-luvun ruotsalaisen jalkapallon hyvin luontevasti,
koska lahes kaikki sen tuntevat — se on osa kansakunnan suurta kertomusta. Gre-No-Li on meilla
Ha-Ka-Ma (Hakulinen-Kankkonen-Mantyranta).

En tietenkdan usko, ettd suomalaiset menevat 'torille’ naiden kisojen loppuottelun jalkeen, mutta
aika iso osa katsojista seuraa loppuottelua joko kotonaan tai vaikkapa pubissa olivat siella ketka
tahansa vastakkain. Jos suomalaiset olisivat todellisia futishulluja, niin me tietysti tayttaisimme
myos kotimaiset lehterit liigassa ja divaripeleissékin. Katsojaluvut ovat kuitenkin olleet todella
kehnot nyt EM-kisavuotena. Ja vaikka joillakin seuroilla on melko aktiiviset kannattajajoukot, niin
laatukaan ei yleensa ole korvannut maaraa. Niin hulluja emme tosiaan ole, ettd kannattaisimme
paikkakuntamme ykkosjoukkuetta!

Suomalainen, viimeisena suuren maaltamuuton kokenut eurooppalainen valtio, ei ole oppinut
juurtumaan omaan asuinpaikkaansa sydamella. Mokille eli omille juurille on kaupungistakin
paastava eika siella korvessa mitaan futisjoukkueita ole. Tai jos on, niin nekin ovat muuton vuoksi
tippuneet aladivisiooniin. Meilla on my6s korostettu niin paljon yksildiden menestymista, etta emme
huomanneet, etta Vancouverin olympiakisoissa 2010 suomalaiset urheilijat saivat eniten mitaleja
kuin koskaan. Kun kaksi jadkiekkojoukkueellista taustajoukkoineen pokkaa mitalit, niin padstaan
helposti lahelle 50. Eikds me olla pyritty siihen, ettd yksildista tulee huippuja, miksi Tero
Pitkamaen mitali olisi arvokkaampi kuin Mikko Koivun? Aika hullua.

Suomalainen futishulluus on siis kansainvalistd eikd nationalistista, se on myds yhta aikaa seké
joukkue- etta yksiokeskeista. Miksi se olisi jotenkin huonompaa kuin muiden maiden kansalaisten
nationalistinen ja jopa rasistisia piirteitd saava futishulluus? Jalkapallohan on maailman
kansainvalisin peli ja se on ainakin yrittdnyt yhdistda maailman maita ja kansoja yhteen. Rasismin
vastustaminenkin on kv. jalkapallojarjesttjen ykkdsasia juuri tasta syysta: tallaisen lajin ei kerta
kaikkiaan kannata olla huomioimatta kaikkia maailman kansalaisia.

Ovatko suomalaiset siis itse asiassa ihannekannattajia kuningaslajille ja onko suomalainen
futishulluus jotain sellaista, jota FIFA:n ja UEFA:n kannattaisi mainostaa muillekin loistavana
esimerkkind? Voisimme olla aidosti ‘'mallioppilaita’ Euroopassa ja maailmassa juuri taman terveen
futishulluutemme kanssa. Ja suomalaiset tuskin mellakoisivat EM-kisoissa, vaikka joukkue sinne
joskus paasisikin. Ehdotan varmuudeksi, ettd yritdmme saada jarjestettavaksemme EM-kisat
vaikkapa Norjan kanssa...

Torstai, 14. kesakuuta 2012, klo 22.49

Italia ja Kroatia pelaavat tasapelin 1-1 ja lohkon toisessa ottelussa Espanja nayttaa voittavan
Irlannin. Kahden ottelun jalkeen Espanjalla on siis nelja pistetta, kuten myos Kroatialla — ja ndméa
maat pelaavat lohkon viimeisen ottelun vastakkain. Italialla on kaksi pistetté ja Irlannilla nolla, jos
tilanne jaa tahan. Viimeisissa otteluissa vaihtoehtoja on edelleenkin monta: todennékdisin kai olisi
se, etta Espanja voittaa Kroatian ja Italia Irlannin. Mutta jos Espanja pelaa tasan Kroatian kanssa
ja ltalia voittaa, niin nailla tuloksilla pisteitd on kaikilla viisi ja maaliero ensin mainituilla +2 ja
Italiallakin ainakin +1.

Tallaiset lahtokohdat varmistavat yleensa sen, etté alkulohkojen viimeiset ottelut ovat kisoissa
yleensa seka mielenkiintoisia, jannittavia etta korkeatasoisia. Useinhan ainakin kolmella
joukkueella on ainakin periaatteessa mahdollisuus paasta jatkoon ennen lohkon viimeisia matseja.
Naemme varmaan aikamoisia taisteluja ja myos yllatyksia viimeisella kierroksella.

Myds puolivélierissa pelataan monesti hienoja matseja, koska vastakkain voi olla suuri
ennakkosuosikki ja altavastaaja, jonka on ylitettdva itsensa paastakseen jatkoon. Se pakottaa sen
heikomman hytkkdamaéan normaalia enemman, jolloin kentélla on enemman tilaa myds sille
etukateen paremmalle.



Espanja kuittaa illan ottelussa lopulta reilun voiton, joten sille riittda viimeisessa ottelussa tasapeli
Kroatiaa vastaan. Viime kisojen ehdoton tahti Fernando Torres paasi jo aloitukseen ja kiitti
kahdella maalilla, vaikka otteissa nékyi vieldkin melkoista hatailya ja itsevarmuuden puutetta.

Muistelen, ettd YLEn asiantuntijat — Kuuselan Mara muistaakseni ainakin — pitivat Torresia viime
EM-kisojen aikaan lahes taydellisena pelaajana. He eivét silloin nédhneet, tai eivat halunneet
nahda, maalikuninkaan ilmeisia teknisia heikkouksia, jotka konkretisoituivat karvaasti, kun
loukkaantumisen jalkeen El Ninjon juoksuvoima ei ollut aivan entisensa. Pitka kuiva kausi ja
henkisesti varmasti raastava aika oli talloin edessa. Aika herkk&a on huippupelaajienkin peli silloin,
kun itseluottamus jostakin syysta menee.

Se olisi hyva muistaa my6s suomalaisten junioreiden ja heidan valmentajiensa. Epaonnistumiset
eivat ole ongelma, yrityksen ja pelirohkeuden puute, ovat.

Perjantai, 15. kesékuuta, klo 22.34

Paivan pysayttavin uutinen ei tullut EM-kisoista, vaikka tunnetilat nousivat ja laskivat
naapurimaassamme Ruotsissa Englanti-ottelun aikana stadionin ylaritsilta siirtonurmen juuriin.
Minakin surin ruotsalaisten mukana, vaikka olinkin mennyt ennustamaan Englannin jatkoon
paasya. Zlatanstrofista vain yksi kommentti: kun Juha Reini ja Jari Litmanen arvioivat Englannin
ja Ruotsin ottelun taktisia hienouksia, niin he aivan oikein puhuivat Roy Hodgsonin ja Erik
Hamrenin ratkaisuista siihen asti, kun tuli arvio Zlatanista.

Talldin he arvostelivat sitd, miksi Zlatan pelasi niin alhaalla eika kéarjessa niin kuin tavallisesti.
Kummallista: tuskin Zlatan valitsi itse pelipaikkansa, vaikka kuinka suuri tahti olisikin, silla
karjessdhan olivat Hamrenin taktilikan mukaisesti aivan eri miehet. En usko, ettd edes 'Kuningas’
Litmanenkaan on saanut taysin vapaasti valita pelipaikkansa ja —tapansa Suomen
maajoukkueessa. Tai jos on saanut, niin se on o0soitus muun joukkueen ja valmennuksen huonosta
tasosta. Ja mahdollinen syy siihen, ettd ihan muut maat pelaavat EM-kisoissa.

Mutta tdma ei siis pysayttanyt minua, vaan se, ettéa sain kuulla filosofi ja jalkapallovalmentaja Juha
Sihvolan kuolleen. En tuntenut henkilokohtaisesti Juhaa, mutta tunsin vahvaa
hengenheimolaisuutta hdnen kanssaan. Luin monta muistokirjoitusta eri nettilehdista ja uudestaan
hanen artikkelinsa junioriurheilua kasittelevasta nettijulkaisusta (Salasuo M & Kangaspunta M
(toim.): Hampaat irvessa.Painavia sanoja 11-15 —vuotiaiden kilpaurheilusta.
Nuorisotutkimusverkosto/Nuoristotutkimusseura, verkkojulkaisuja 39, 2011, 25-31.
http://www.nuorisotutkimusseura.fi/julkaisuja/hampaatirvessa.pdf), jossa han pohti junioriurheilijan
luonteen kasvatusta.

Punksukupolven kasvatteina meita kumpaakin mietitytti se, miten kasvattajan — [&ahinna isén ja
juniorivalmentajan — roolit ovat yhdessa sukupolvessa muuttuneet. Kun me elimme viela 1970-
luvulla nuoruutta, jossa yhteiskunta asetti aika tiukat rajat nuorten hdrhoilylle tai edes hiukan
vapaammalle kaytokselle, niin pidimme tietysti oikeutenamme kapinoida sité vastaan. Painvastoin
kuin on usein tulkittu, vanhempamme eivét ehka olleet kovin tiukkoja kasvattajia — eivathan he
voineet pitdaa meitéd juurikaan silmalla, kun ei ollut kannykoita, ei junioripelaajien
vanhempaintoimintaa eika koulun ja kodin yhteisty6ta.

Sen sijaan yhteiskunnan yleinen moraali tiukempi ja — mika tarkedmpaa — mahdollisuuksia
tyhmyyksien tekoon oli vahan. Alkoholia oli vaikea saada, ravintolat menivat kiinni 00.30 (tai
ainakin valomerkki tuli silloin), huumeisiin ei maalla tormannyt lainkaan ja kai me olimme
muutenkin ujompia. Kasvattajalle hankala paradoksi on sitten se, etta elama oli silloin empiirisesti
paljon vaarallisempaa: liikenne- ja muita kuolemia tapahtui moninkertaisesti (likennekuolemia
esimerkiksi 1970-luvulla usein yli 1000/vuosi, kun nyt on 300-400/vuosi).


http://www.nuorisotutkimusseura.fi/julkaisuja/hampaatirvessa.pdf

Miten toimia itse kasvattajana, kun oma nuoruuden kokemus ei tunnu vastaavan taman paivan
nuoren maailmaa eikd nykyinen kasvattajan kokemus omien kasvattajien maailmaa? Juha
Sihvolan mielesta kasvattajan ja myos junioriurheilun tehtava on luonteen kasvattaminen. Nuorta ei
saa paastaa lilan helpolla, jos ei nyt saa vaatia liikaakaan vaarassa idssa tai muuten
sopimattomassa hetkessa. Juniorivalmentaja- ja isa-Sihvolan omin sanoin:

”...0On opetettava lapselle itsenéisen ja kriittisen ajattelun taitoa, mika ei todellakaan ole sité, etta
kaikki kay.

Nuorisoa on kasvatettava myds sydamen sivistykseen eli erilaisten kunnioittamiseen ja
suvaitsevaisuuteen seka solidaarisuuden ja myétatunnon tuntemiseen heikompia kohtaan.
Siitdkin on pakko muistuttaa, etta rehellisyys ja luotettavuus, vastuullisuus ja kohtelias
kaytos eivat ole norttimaisyytta. Naiden viestien valittdmiseen ei aina puhe riitd, vaan pitaa
olla myfs sanktioita.

Silloinkin, kun nuoriso saa enemman tai vahemman vapaasti valita omia paamaariaan,

on osattava sytyttda intohimon kipina ja ruokkia sita oikein. Se viesti olisi saatava perille,
ettd mitaan hyvana pitdmaansa ei saa, jos ei ole valmis sita kurinalaisesti tavoittelemaan ja
nékeméén paljon vaivaa sen eteen.”

Toinen teema, josta Juha mainitussa artikkelissaan kirjoitti, oli monikulttuurisuus ja esimerkiksi
jalkapallon merkitys kotouttamisessa. Vuosaarelaisena juniorivalmentajana han tunsi asian
erinomaisesti. Omissa muisteloissani tdndan yhdistyivat erikoisella tavalla Juhan kuolema ja erdan
poikani kanssa samassa joukkueessa pelanneen nuoren afrikkalaispojan tarina. Hanen
juniorivalmentajana toiminut isénsa nimittéain menehtyi kesken harjoitusten ja tama poika
sisaruksineen jai vaille huoltajaa ja perheen talous myés romahti.

Mita joukkue talldin teki? Vapautti pojan kaikista maksuista, jotka olivat huippujuniorijoukkueessa
melkoiset. Suomalaisen hienovaraisesti poikaa tuettiin myés muuten. Toiset vanhemmat toimivat
silloin ’laajennettuna perheend’ niin kuin pohjoismaisten kansalaisjarjestdjen perusperiaatteet
kaukaa historiasta opettivat. Tuetaan silloin heikompaa, kun tuen tarvetta on, jotta tamé heikompi
kasvaisi taysivaltaiseksi kansalaiseksi. Ajattelin niitylla ruohoa haravoidessani, etta Juha olisi ylpea
tasta tarinasta, silla tuo poika teki juuri ensimmaisen ligamaalinsa Myllykosken Pallon
joukkueessa, joka oli Juhan nuoruuden lahin liigaseura.

Sunnuntai, 17. kesdkuuta 2012, klo 12.15

Ystavani Esa Pirnes (ei jadkiekkoilija, vaan peséapallon ja nykyisin jalkapallonkin intohimoinen
seuraaja) on sanonut, etta jalkapallo on inhottava peli, koska se on niin epédoikeudenmukainen.
EM-kisojen A-lohkon otteluiden jalkeen on todettava, etta Esa oli (jalleen) oikeassa. Jalkapalloa ei
kannata ennustaa ja ainut viisauden muoto on jalkiviisaus. N&in ajatellaan varmasti laajasti niin
Venajalla kuin Puolassakin. Viela ensimmaisten puoliaikojen jalkeen naytti vahvasti silta, etta
kumpikin voisi paasta jatkoon lohkostaan, mutta toisin tosiaan kavi.

Minakin olin ennustanut Venajan ja Puolan menevan jatkoon tasta lohkosta. Kaksi kierrosta peleja
vain vahvistivat tata kasitystani, mutta kolmas kaiken muutti. Mutta hyva niin. Miksik6? Urheilu ja
jalkapallohan ovat perimmiltaan kuitenkin leikkeja ja leikeissa taytyy sattuman osuuden olla aina
aika suuri. Muutenhan FC Barcelona tai Saksa voittaisi aina, niin kuin nyt jotkut tuntuvat
ajattelevan. Ennakkosuosikkien kuitenkin kuuluu havita, jotta leikissé olisi mielta. Ja jos ndin ei
oikeasti olisi, niin eihdn veikkaustakaan voisi harjoittaa ainakaan taloudellisesti kannattavasti.

Jalkapallovalmennus pyrkii kuitenkin eliminoimaan sattuman osuuden seka harjoittelun etta
taktiikkojen avulla. Intohimoiset kannattajatkin tietysti toivovat, ettd suosikkijoukkue voittaisi aina,
tai ainakin riittdvan usein. Toinen osapuoli pyrkii tietysti samaan, joten talldin 'sattuma’ ei olekaan
itse asiassa sattumaa tai epadoikeudenmukaisuutta, vaan todennékoisyyttd ja oikeudenmukaisuutta



toisen joukkueen nakdkulmasta. Toki Kreikan voitto ja jatkoon paasy taisi olla viela makeampaa
kreikkalaisten mielestd, kun se ei edes ollut todennakaoista eika kai oikeudenmukaistakaan.

Mutta voiko edes olla jalkiviisas ja kysya, miksi nain kavi? Tsekit menettivat tahtipelaajansa
Rosickyn ennen ottelua, mika sai muut ottamaan lisdé vastuuta joukkueen pelaamisesta. Sen
sijaan Puolan tahtipelaajat ikaan kuin pelkasivat epdaonnistuvansa, vaikka joukkueella ei ollut
mitaan syyta saastella itsedan — pitinn viimeinen peli voittaa. Se onnistui Kreikalta, joka oli selka
seinda vasten, mutta ei Puolalta. Sama tilanne aiheutti erilaiset reaktiot - miksi?

Venajalla oli vain havittavaa, sille olisi riittanyt tasapeli ja ehka jopa tappio jatkopaikkaan. Ei ollut
pakko pistaa ihan kaikkea peliin. Ja hyvat pelit alla tuudittivat siihen, etta tassa ollaan hyvia. Ja
Kreikka oli ollut aika huono edellisissa otteluissa. Klassinen liikka tyytyvaisyys ja tilanteen varmistelu
kostautui.

Puolalaisilla tuntui olevan koko kisojen ajan hirveasti paineita menestykseen, odotukset olivat
yliviritetyt. Edes pakkorako ei saanut joukkuetta lentoon, ajatukset olivat kai jatko-otteluissa.
Tsekilla taas ei ollut endd mitdan havittavaa — katastrofi Vengjaa vastaan varmasti nollasi kaikki
vaarat haaveet hyvista kisoista. Lopulta sitten kaksi joukkuetta, joilla oli kyseessé voittopakko,
muttei pakkovoitto, ottivat jaossa olleet jatkopaikat. Sattumaako ja jalkiviisautta? Niitékin, mutta
my0s osa jalkapalloleikin viehatysta nekin.

Sunnuntai, 17. kesdkuuta 2012, klo 21.52

B-lohkon viimeiset ottelut alkavat ja tilanne on todella mielenkiintoinen. Otteluiden tuloksia on

tdysin mahdoton ennustaa, mutta helppoa ei ole ennustaa sitdkaan, minkalaisia peleista tulee
'tunneilmastoltaan’. Saksankaan jatkopaikka ei ole aivan varma, mutta muiden on lahdettava

voittamaan, vaikka tasapelilla voivat sek& Tanska ettéd Portugali paasta jatkoon. Hollannin on

pakko voittaa, jotta silla olisi edes teoreettiset mahdollisuudet jatkopaikkaan.

Lahtokohta voisi johtaa siihen, ettd seka Tanska ettd Portugali [8htisivat vahan ’kuulostelemaan’
sitd, mita toisessa ottelussa tapahtuu. Jos esimerkiksi Hollanti iskee heti alussa pari maalia
Portugalin verkkoon, niin Tanska voisi yrittda tasapelia, joka saattaisi olla hyva tulos myods
Saksalle. Nain seka Portugali ettéd Hollanti tippuisivat jatkosta ja silti lohkovoitto toisi vastaan
Kreikan.

Kumpi on helpompaa: pelata voitosta vai tasapelista? En tunne tutkimusta asiasta, mutta kokemus
tuntuisi vakaasti olevan sen puolella, etta kannattaisi lahted pelaamaan mieluummin voitosta kuin
tasapelista... Hollanti siirtyy juuri 1-0 johtoon, joten voittopakko tuntuisi toimivan motivoivana
tekijana. No, tilanne on nyt sitten taas toinen ja Portugalin on pakko tasoittaa. Heti Portugali
ottaakin hallinnan ja Postiga epaonnistuu 'varmassa maalipaikassa’. Nyt ainakin voi ennustaa, etta
téssa pelissa tulee paljon maalipaikkoja.

Nyt Saksa on ehtinyt tekem&&n maalin eli nailla tuloksilla Tanska on viela jatkossa. Mutta nyt
Tanska tasoittaa ja jatkopaikka on vahan lahempana kuin ennen otteluiden alkua. Hurjaa, Portugali
tasoittaa, kun Cristiano Ronaldo saa loistavan lapisyoton eika talla kertaa erehdy vapaassa
paikassa. Ja Tanskan on kasittddkseni voitettava Saksa paastakseen Portugalin ohi.

Todella erikoista on se, ettd Hollanti on nyt tdysin altavastaajana, vaikka kentalla on tahtisikerma
vailla vertaa ja peli Iahti tAydellisesti kayntiin. Peli on aneemista ja joukkue tuntuu olevan taysin
eksyksissa. Mistaan jarjellisesta taktiikasta ei ole puhettakaan, vaikka hollantilaisia pidetaan
taktisestikin maailman parhaimpiin kuuluvana kansakuntana, joka on tuottanut lukuisan mé&aran
huippuvalmentajia ja pelid kehittaneita innovaatioita.

Puoliaikatilanteet 1-1 kummassakin matsissa. Nailla tuloksilla Saksa ja Portugali menevat jatkoon.
Jos Tanska ja Portugali voittaisivat 2-1, niin Saksa tippuisi, jos laskin tilastot oikein. Mutta jos



Hollanti voittaisi 3-1 ja Saksa voittaisi, niin Hollanti menisi jatkoon. Mitéa uskaltaisin veikata ja milla
perusteilla?

Traditiot puolustaisivat Saksan ja Hollannin tai Portugalin jatkopaikkaa, vaikka toisaalta Tanskakin
on Euroopan mestari. Viime vuosina vahvin néisté on ollut Hollanti, Saksa ja Portugali lahes yhta
hyvia. Hollannin tilanne on kuitenkin vaikein; sen on pakko voittaa eika peli tunnu kulkevan.
Portugalin peli taas sujuu ja maali roikkuu ilmassa. Saksa kuitenkin kontrolloi peliaan Tanskaa
vastaan. Tuntuisi siis silta, etta jatkoon menisivat Saksa ja Portugali. Mutta A-lohkossakin olisin
veikannut ensimmaisen puoliajan jalkeen Venajaa ja Puolaa jatkoon...

Toisen puoliajan alku. Hollanti tuntuu ryhdistaytyvan ja Tanska jatkaa itsevarmaa pelaamistaan.
Hollanti on muuttanut hiukan kenttaryhmitystaan ja vastustajan kohtaamisaluettaan eli kentan
pitkittdissuunnassa paikkaa, jossa se haluaa riistaa pallon vastustajalta. T&méa on pallopelien
pelitaktiikan keskeisin paatos, jos uskoo kehittelemaéani sovellusta Norbert Eliaksen
‘jalkapalloteoriasta’. (Tiihonen, Arto (1992): Jalkapallon viehatyksesta ja pelitaktiikkojen
muuttuvista kuvioista. ARG 2/92. Helsinki.)

Arkikielessa puhutaan vasta- ja myotakarvaamisesta tai aktiivisesta ja passiivisesta
puolustuspelista. Jalkapallossa tdama paatos pitaa sisallaan aktiivisuuden lisdksi puolustuslinjan
korkeuden, joka méaarittelee vastustajan pelitilan méaaran pituussuunnassa. Hollannilla ei
oikeastaan ollut kovin selvaa tavoitetta ensimmaisella jaksolla pallon riistdmisen suhteen. Nyt
Portugali jattaa oman puolustuslinjansa alemmaksi ja ’karvaa’ myéhemmin ja passiivisemmin. Sille
riittaa tasapeli, mik& ehka nakyy taktiikassa.

Tassa on lisattava, etta taktiikkaa ei voi ihan yksin maarittad, koska toisen joukkueen peli vaikuttaa
siihen vahvasti, mutta myos se, miten joukkue pystyy psyykkisesti ja joskus fyysisestikin
toteuttamaan taktiikkaa. Tai yhta hyvin voisi tulkita niin, ettd sosiaalinen voima, joukkuehenki tai
voittamisen kulttuuri, vaikuttaa kaikkein eniten siihen, miten sovittu taktiikka saadaan pelissa
toteutettua. Taktiikka ei nimittdin toimi, jos siihen ei usko tai sen toteuttaminen on jostain muusta
syystd mahdotonta. Taktiikka ei siis voi olla yltiboptimistinen, vaan realistinen.

Vau, Ronaldo taitaa upottaa Hollannin ottelun 74. minuutilla. Meneeko siind samalla Tanska, se jaa
viela nahtavaksi. Tai Saksa, silla yksi maali Tanskalle ja Saksa on ulkona. Aika huikeaa jannitysta.
Saksa kuitenkin puhkaisee jannityksen ja menee 2-1 —johtoon. Tanskan mahdollisuudet jatkoon
kutistuivat pieniin eika Hollanninkaan tilanne ole kovin hyva. Kolme maalia pitaisi tehda ja aikaa on
kymmenen minuuttia...

Saksa ja Portugali padsevat lopulta jatkoon. Itse ennustin (toivoin) etukateen, etta Portugali ja
Hollanti menevat tasté jatkoon. Arvaukseni eivat ole olleet kovin hyvig, silld vasta Portugali on
neljastd mahdollisesta pelannut toiveitteni mukaisesti. Oma ennusteeni tai toiveeni perustui siihen,
ettd halusin n&hda taktisesti jotakin uutta eurooppalaisessa jalkapallossa. En kuitenkaan osannut
tulkita tarpeeksi hyvin joukkueiden halua voittaa ja tarvita jatkopaikkaa.

Ainakin kreikkalaiset ja portugalilaiset tarvitsivat kansakuntana jatkopaikkaa, jotta masentava
talous(poliittinen) tilanne voitaisiin hetkeksi unohtaa. Saksa ja Tsekki taas omaavat mahtavan EM-
kisahistorian, joten senkin voisi nain selittdd. Mutta Hollannin ja Venajan putoamista on silti
hankala ymmartaa. Olivatko hollantilaiset liian ylimielisia ja oliko joukkueessa liikaa yksildita ja liian
vahan joukkuetta? Sama péatee kylla osittain Venajaéan, ja ehk& Puolaankin. Arshavin ja van
Bommel kuvastavat jotenkin maiden henkista tilaa — Arshavin ei profiloidu taistelijaksi ja van
Bommelin rasitteena oli nepotistinen suhde valmentajaan.

Kreikka ja Tsekki taistelivat tiensa jatkoon, vaikka joukkueissa ei ollut tuikkivia tahtia eika niilta
odotettu juuri mitdan. Joukkueet pelasivat yhteen hiileen paremmin kuin pudonneet joukkueet
Tanskaa lukuun ottamatta. Tanskan tippuminen olikin s&ali, silla se pelasi koko ajan ylakanttiin.
'Kuoleman lohkosta’ oli hyvienkin joukkueiden tiputtava.



Jalkapallon EM-kisat ovat jo nyt osoittaneet, etta laji taipuu monenlaisten tulkintojen ja merkitysten
kohteeksi. Meilla on Suomessa tietty tapa tulkita jalkapalloa ja siihen liittyvia monenmoisia tekijoita.
Muissa maissa on omanlaisensa tapoja, eivatkd mitkaan niista ole oikeita eivatka vaaria. Jotkut
niista ovat hyddyllisempia kuin toiset, jos aiomme kehittaa itse pelia tai vaikkapa Suomen
maajoukkueen pelia, mutta silti on vaikea sanoa, mitk&a ovat lopulta ratkaisevia.

Mydhemmin yritan kuitenkin palata myds tahan asiaan eli miten kehittdd suomalaista
jalkapallokulttuuria niin, ettd Suomen A-maajoukkuekin paasisi nauttimaan isojen kisojen
tunnelmasta. Jos sinne paasee, niin voi kayda melkein miten tahansa. Mutta ensin olisi paastava
mukaan — neljan vuoden paasta nahdaan, miten on kaynyt. Mutta sitd ennen seurataan ja
jannitetaan nama kisat loppuun.

EM-kisat 2012 - jalkapallosta kokemuksellisesti ja sosiologisesti 3.

Naissa blogeissani saadaan nelja parasta joukkuetta selville. Peleja seurataan valilla
tarkalla silmalla, valiin kauempaa. Suomalaista jalkapalloa kehitetddn analysoimalla
suomalaisen jalkapallon kehityspiirteita ja —tekijoita vertaamalla eri tekijéita muun
maailman vastaaviin.

Lauantai, 23. kesakuuta 2012, klo 9.50

Jalkapallo ei ole koko elamé minullekaan, ei ole ollutkaan kuin muutaman vuoden nuoruudessani.
No, ei ihan koko elama silloinkaan. Erittain tarkea osa kuitenkin. Yksi lukioikdisen nuoren miehen
identiteetin rakennuspuistahan se tietenkin oli. Piti tietdad, missé olisi hyva, mill& voisi maailmassa
pateda. Piti myoskin olla osa jotakin joukkiota, jolla oli merkitystd, johon kuuluminen toi itsellekin
lisdarvoa. Ei sitd kuitenkaan noin osannut ajatella, kaikki tapahtui kuin selkaytimesta. Silti kaikki tuo
on myos totta, vaikka se olisi itselle tiedostamatontakin. Sosiologille tuo itselle tiedostamaton on
kuitenkin todellista, sosiokulttuurisiin odotuksiin vastaamista.

Tama siis selitykseksi siita, miksi en ole blogannut melkein viikkoon, vaikka EM-kisat kayvat
villeimmillaan. Pelien jalkeen keskiydlla olen ollut liian vasynyt ja paivat ovat menneet oikeiden
tdiden parissa. Oppimispaivakirjojen arviointia, opinnaytteiden ohjausta ja arviointia, uusien
tutkimusaineistojen hankintaa on ollut riittdvasti — ja kesélomallekin jaa hommaa, joka tosin on
varsin antoisaa. Oman aikansa vei tietysti juhannus, matkat maan toiselle puolen, terassiremontti
ja maalausurakka. Futisbloggaukseen ei ole riittdnyt energiaa ja muut sosiokulttuuriset odotukset
ovat olleet voimakkaampia.

Edellisen viikon Hesari-haastattelusta, josta kirjoitin viime postauksessani, ilmestyi artikkeli

(http://www. hs.fi/digilehti/sunnuntai/Gooooooooool+Maaaaaaaaaali/al340260168359), jossa
painopiste oli lopulta hieman erilainen kuin haastattelua antaessani kuvittelin. Vertailu muihin
maihin oli artikkelissa vahvempi kuin itse ajattelin. Meidan tutkijoiden onkin joskus vaikea
ymmartaa, ettd mediassa elaa erilainen ’tarina’ todellisuudesta kuin oman alan tutkijoilla. Kaikki
lehdessa kirjoitettu taytyy suhteuttaa ennalta yleisesti tiedettyyn eika mihinkaan kovin spesifiin
oman alan erityistietoon.

Olisin mieluusti nahnyt lisda jalkapallokannattamisen sukupuolikulttuureista, jonka toimittaja oli
nostanut juttuun mukaan. Joissakin kisoissa kommentaattoreina olivat myos ’jalkapallolesket’, jotka
toivat mukaan myds arjen, jossa on elettava, vaikka urheilu olisi kuinka tarkeada. 'Lajiniilous’, johon
kuuluu kaikenlaisen faktatiedon osaaminen, on kannattamisen yksi muoto, mutta vain yksi. Erilaisia
kannattajaryhmid, -tapoja ja —tyyleja tulisi sallia ja vahvistaa, jotta futiskulttuuri kehittyisi
Suomessakin...


http://www.hs.fi/digilehti/sunnuntai/Gooooooooool+Maaaaaaaaaali/a1340260168359

Mutta palataan nyt kuitenkin viikon tapahtumiin ja tunnelmiin. Maanantaina Espanja voittaa
Kroatian ja Italia Irlannin. Etukateen toivoin Kroatian ja Espanjan paasevan lohkosta jatkoon.
Jalkikateen olisin vaihtanut Espanjan Italiaan, vaikka olenkin iloinnut vuosikausia Espanjan tai
oikeastaan FC Barcelonan 'uudesta jalkapallosta’, jossa yhdistyy valtavan tehokas pallonriistopeli
pelinhallintaan ja painopisteiden siirtoon perustuvaan hyokkayspeliin. Kaikelle on kuitenkin aikansa
ja viime pelikausi jo naytti, etta jalkapallon olisi siirryttava uuteen vaiheeseen. Mestareiden liiga ja
La Liga sen jo osoittivatkin, ettd katalaanien pelitaktiikka ei en&é ole voittamaton doktriini.

Todenndakoista tosin on, ettei ndissa kisoissa viela synny mitédéan selkeasti uutta pelitapaa, vaan
kuningasta vield kumotaan ja sen taktiikkaa vastaan keksitaan kuumeisesti keinoja. Tanaan
Ranskan uudistunut joukkue yrittaa lydoda kapuloita espanjalaisten rattaisiin, mutta ei Ranska ole
ainakaan vield tuonut mitdén selkeasti uutta pelitapaa kentille. Ei toki tarvitsekaan, ei jalkapallossa
kovinkaan usein synny mitdan samanlaista kuin mink& espanjalaiset ja katalaanit ovat saaneet
aikaiseksi. Se on poikkeus ja melkein ihme, ettd yksi joukkue (tai kaksi) voi dominoida pelia kuin
pelia, vaikka vastassa olisivat maailman parhaat pelaajat, seura- tai maajoukkueet.

Silti toivon, ettd Espanja ei voittaisi naita kisoja. Toki olen toiveissani seka perfektionisti eli
parhaankin pitaisi kehittya ettd ehka myods suomalainen opportunisti — en kannata loppuun asti
suosikkiani. Niin, mindhan en ole kunnon fani, vaan olen aina ollut kiinnostuneempi jalkapallon
pelaajatyyppien, pelitapojen ja —taktiikkojen kehittymisesta kuin jonkun yksittdisen joukkueen
kannattamisesta. Ja silti: olen valtavan kiinnostunut sosiologisesti juuri téastéa seurojen, joukkueiden,
alakulttuurien kehittymisesté ajan kuluessa. Nytkin luen kirjaa Jonas Cederquistin kirjaa
Tukholman jalkapallohistoriasta (Stockholms fotbollshistoria 1880-2010).

Kun nama kaksi nakdkulmaa yhdistaa, niin ymmartaa intohimoni ja kiinnittymiseni jalkapalloon:
yksittaiset tarinat pelaajista, joukkueista, seuroista kertovat myos tasta pelitaktisesta puolesta eli
mik& on tausta sille, etté jossakin jalkapallo ottaa tai on ottanut kehitysaskeleen, joka on vienyt
koko hienoa pelia eteenpain jopa maailmanlaajuisesti.

Palaan tdh&dn mythemmin, mutta nyt lienee aika palata taas neljan vuoden taakse edellisiin EM-
kisoihin ja ajatuksiini suomalaisen jalkapallon silloisista kehityspiirteista (sulkuihin olen liséillyt
tarkentavia huomioita, jotta teksti tulisi ymmarrettavaksi).

Suomalaisen jalkapallon kehityspiirteita

Ensin Iyhyt kuvaus "Suomen mallista”. Suomen A-maajoukkue kootaan nykyaan lahes taysin
ulkomailla pelaavista ammattilaisista. Se nayttaa olevan valintakriteerina tarkeampi kuin pelaajan
mahdolliset ominaisuudet tai esimerkiksi hyvat pelit kotimaan liigassa tai juniorimaajoukkueissa
(Mixu Paatelainen on tosin poikennut tasta ulkomaisten valmentajien dogmista ottamalla mukaan
my6s kotimaan liigapelaajia). Kokemus Ruotsin tai Norjan liigassa on ollut kovempi meriitti kuin
erittain hyvat otteet Suomen liigassa.

Suomen mallissa luotetaan kansainvaliseen kokemukseen, mika tarkoittaa sita, etta kaikkien
potentiaalien pelaajien tulee lahted pois Suomesta. Tama on siis yksi lahttkohta, joka voi olla yhta
hyvin jarkeva ja oikea kuin jossakin maarin yliampuvakin. Vaihtoehtoa talle ei juuri ole, joten se on
otettava yhdeksi lahtokohdaksi.

Suomalaisten A-maajoukkuepelaajien taso on noussut, jos sitd mitataan kansainvalisella
kokemuksella ja maajoukkuepelaajien pelitaidon tasaisuudella. Varsinaisia huippupelaajia on
edelleen vahan ja hekin ovat vanhenemassa. Oikeastaan voikin sanoa, ettd kansainvalisia
huippupelaajia on talla hetkellda Suomessa vain yksi (tarkoitin siis Sami Hyypiaa).

Hyvin usein suomalainen jalkapallokeskustelu — ja miksei myds jaakiekkokeskustelu — pyorii
ympyrad, jossa paivitelladn valmennusjarjestelman heikkoa kykya tuottaa huippupelaajia. Vaikka
tdma on totta suomalaisessa jadkiekossakin, niin silti Suomi voitti olympiakisoissa 2010 pronssia



ohi monien sellaisten maiden, joilla ainakin suomalaisten mielesta oli parempia pelaajia (monissa
muissakin maissa toki kdydaan tata samaa keskustelua — omat pelaajat eivét tunnu koskaan
olevan riittavan hyvia joidenkin mielesta).

Myds jalkapallossa on viime vuosinakin ndhty menestyneitd maajoukkueita, joissa ei ole ollut
varsinaisia maailman tahtia. EM-kisojen 2008 parhaaksi pelaajaksi valittu Espanjan Xavi ei
myo6skaan ollut edes kisojen direktoraatin mielestad yksilond mikaan varsinainen tahti, vaan han
iimensi Espanjan onnistunutta taktiikkaa omalla monipuolisuudellaan ja pelattavuudellaan. Toisin
sanoen huippumaidenkaan arvokkaimmat pelaajat eivat ole valttamatta niitd kaikkien arvostamia
huippuja.

Suomenkaan menestys ei ole siis valttamatta kiinni siita, etta meiltd puuttuisi todellisia supertahtia.
Tama on monestakin syysta tarkeé& havainto, jos se on totta, koska silloin Suomen A-
maajoukkueen menestysmahdollisuudet lisaantyvat huomattavasti. Jos taas oletetaan, etta
Suomen menestys on kiinni siitd, ettd Suomessa on vaikkapa puolen tusinaa kansainvalista tahtea,
niin keinot menestykseen ovat toisenlaiset ja kapeammat kuin jos uskotaan menestyksen tulevan
my6s muilla keinoin.

Nayttaisi kuitenkin silta, ettéa supertahdet eivat yksildina enaa ratkaise niin paljon
suurkisamenestystd, kun joukkuepelista ja -taktiikasta on tullut yha tarkedmpéaé. Kaiken lisaksi
miljoonien jalkapallopelaajien maailmassa todennékoisyys sille, etta Suomessa kasvaisi tai
valmennettaisiin supertahti on niin pieni, etta siihen tuskin kannattaa sijoittaa kaikkia pelimerkkeja.
Kun edes brasilialaiset eivét voi luottaa siihen, etté supertahdet tuovat automaattisesti menestysta,
niin Suomessa supertahtiin tai niilden puutteeseen vetoaminen on usein vain alyllista laiskuutta.

Suomessa tulisi kylla ehdottomasti olla entistd enemman tasalaatuisia, hyvda maajoukkuetasoa
olevia pelaajia. Tilanne on parantunut viimeisten vuosien aikana, mutta silti A-
maajoukkuekelpoisten eli hyvaa kansainvalista tasoa olevien pelaajien maara tulisi nousta reilusti
yli kahdenkymmenen. Tama voisi olla pelaajamateriaalin osalta se kysymys, josta pitdisi puhua ja
johon pitaisi pyrkia, kun mietitaan suomalaisen jalkapallovalmennuksen ja —jarjestelméan
kehittamista.

Kun riittdvan tason omaavien pelaajien maara on kuitenkin pikkuhiljaa lisdéntynyt, niin en olisi
aarimmaisen huolestunut pikkujunioreiden valmennuksesta. Hyppays 12-vuotiaasta A-
maajoukkueeseen on huikea huipputaitavalle ja —lahjakkaalle kaverillekin — ja heita pitaisi olla
todella paljon, jotta voisimme olla varmoja uusista "litmasista”. "Litmasia” ei synny eiké kehity
huippumaissakaan jatkuvasti, joten realistisempaa on tahdéata "nurmeloihin” ja *vayrysiin”. Tama ei
tarkoita sitd, etteiko lasten ja nuorten valmennuksessa olisi paljon kehitettavaa, mutta on selvaa,
ettd keskustelu suomalaisen jalkapallon kehittdmisesta ei saa jaada talle tasolle.

Suomalaiset eivét itse asiassa parjaa missaan urheilulajissa huippulahjakkuuksilla, vaan hyvin ja
monipuolisesti valmennetuilla yksil6illa, jotka osaavat yha paremmin pelata joukkuepelia erilaisilla
taktiikoilla. Suomalaisen jalkapallon haaste on se, ettéd juniorin tie kulkisi eteenpain seka
valmennuksellisesti ettd muutoin tuetusti. Perheen ja erilaisten asiantuntijoiden merkitys nuorten
kasvussa huipulle on noussut kaikissa lajeissa, mutta jalkapallossa tdma on erityisen tarkeaa,
koska valitettavan suuri osa potentiaalisista kyvyista hukataan jo juniorivaiheessa. Mika johtuu osin
suomalaisen jalkapallokulttuurin heikosta tasosta ja laadusta.

Yhé& nuorempien juniorien tasoryhmien sijaan on olemassa paljon yksinkertaisimpia keinoja
tehostaa valmennusta: ylim&araiset harjoitukset innostuneimmille, vanhempien junioreiden
ryhmassa tai erilaisissa akatemioissa. Ei hyva juniori saa tarpeeksi vastusta samanikaisista
kavereista, jos han on todella hyva. Mikdan ei kai esta hyvaa ja innokasta kaveria pelaamasta ja
harjoittelemasta vanhempien junioreiden kanssa?



Toki hyvat yksil6- ja varsinkin pienryhmaharjoitukset innokkaimmille tulisi organisoida seuran
puolesta, mutta ei naita lisédharjoituksia varten tarvitse koko kilpailusysteemia muuttaa (lyhyesti:
hyva juniori saa kovia peleja pelaamalla vanhempien junioreiden ja aikuisten kanssa eika naita
yksil6ita varten tarvitse saman ikaisten joukkueista koota muutamaa huippujengia, jotta nd&méa
yksil6t kehittyisivat — muillakin elamanaloilla lahjakkuudet hyppivat luokkien yli, aloittavat yliopiston
aiemmin, hakevat lisdoppia erityisjarjestelyin). Jalkapallolla on suuri kasvatuksellinen
merkityksensé eritoten niille, joista ei koskaan tule aikuisiassé pelaavia.

Suomalaisessa jarjestelmassa, joka perustuu lahiseuroille, on aika vaativaa saada aikaan eri
tasoryhmia ja niihin omat kilpailujarjestelmansa aivan pienille junioreille. Pikkujuniorin tulisi siirtya
heti isompaan seuraan, joka saattaisi tyssata harrastuksen heti alkuunsa. Tutut kaverit ja
l&hiymparistd ovat nekin erittain tarkeitd nuoren jalkapalloilijan kehitykselle. Siksi yhdistelma, jossa
nuori pelaa ja harjoittelee oman seuran eri-ikaisten kanssa (jos valmennus on kohtuullisesti
jarjestetty) ja kay valilla huippuvalmennuksessa periodisesti olisi kehittavampaé kuin jarjestella
ikaluokkiin tasojoukkueet ikdvaiheessa, jossa ei vield tiedeta kovinkaan varmasti kenesta voisi tulla
hyva.

Tarinat muutamista huippulahjakkuuksista, joita kuljetellaan maailman aarista toiseen, ovat jopa
huippupelaajien osalla erittain harvinaisia. Paljon yleisempaa on sekin, ettd afrikkalainen ja
etelaamerikkalainen — tai ruotsalainen - kdyhaliston lapsi padsee maailman huipulle. Emme kai
niitakaan halua matkia, vaikka se nayttaisi olevan tehokkain tapa kasvattaa todellisia huippuja?
Kaikille Zlatanin lapsuus ja nuoruus ei kai olisi kuitenkaan sopivaa?

Mielenkiintoista on sekin, etté esimerkiksi Kemi, Pietarsaari tai vaikkapa Mikkeli on tuottanut
pelaajia aika hyvin A-maajoukkueeseen, vaikka “systeemit” ndissé pikkukaupungeissa eivat ylla
l&hellek&én paékaupunkiseudun tasoa. Teho on kuitenkin parempi kuin monella isolla ja
merkittavalla jalkapallokaupungilla suhteessa harrastajamaariin ja resursseihin. Kannattaisi siis
vilkaista my6s kotimaahan péain, kun mietimme pelaajien kasvattamista.

Pikkupaikkakunnalla nuori lupaus paassee helpommin pelaamaan vanhemmissa ikéaluokissa ja
aiemmin my6s miesten joukkueisiin. Sen sijaan heiltd jaa kokematta junioritasojen mestaruudet ja
turnausvoitot. Oma osaaminen suhteellistuu, kun paasee kokeilemaan osaamistaan isompien,
vahvempien ja nopeampien kanssa. Ja oppii nékemé&an tyonteon tarkeyden. Silla lahjakkuuksia on
jalkapallossa niin paljon rekrytoituna pelin kimppuun, ettd Suomessa paapainon taytyy
ehdottomasti olla hyvassa, pitkdjanteisessa valmennuksessa ja sopivien pelien pelaamisessa.
Kasittaakseni haaste on nimenomaan talla hetkella ikaluokissa 16-22 —vuotta. Tama koskee myos
muita lajeja kuin jalkapalloa.

Suomi parjaa jadkiekossa ja lentopallossakin oikeastaan niin hyvin kuin on jarjellisesti ajatellen
mahdollista, vaikka kummassakaan lajissa ei Suomessa ole varsinaisia supertahtia. Taktinen
osaaminen, sisdan ajettu pelitapa ja erittéin hyva henki ovat kuitenkin kummankin taustalla. Hyva
tuki tuossa ratkaisevassa ikavaiheessa on jalkapallossa vield tarkedmpéaéa kuin jaékiekossa, jossa
kotimaan liiga tarjoaa jo houkuttelevan vaihtoehdon ammattilaisvaihtoehtoineen. Jalkapalloilijan
urasuunnittelu on haasteellisempaa, silla lahellekdan kaikki kyvykkaat nuoret eivét voi lahtea
nuorena ulkomaille.

Tassa ei ole syyta analysoida syvallisesti kaikkia elementtejd, joista on kayty keskustelua
suomalaisen jalkapallon kehittdmiseksi, mutta muutama sana voidaan sanoa kansallisen liigan ja
A-maajoukkueen menestyksen valisestd suhteesta. Suomen paasarja on tasoltaan, resursseiltaan
ja osin tavoitteiltaankin sellainen, etté se ei juurikaan tuota A-maajoukkuepelaajia.

Toki ei ole syyta aliarvioida sita, ettd kuitenkin melkein kaikki A-maajoukkuepelaajat ovat pelanneet
my6s Suomen liigassa, vaikka vain vahan aikaa. Sielté siis "scoutataan” pelaajia parempiin
sarjoihin, vaikka yleis6a ei kovin paljon olisikaan. Myds pelaajat itse luottavat tdhan scouttaukseen,
jos on uskomista tekemaéni pieneen tutkimukseen yhdessa Liigajoukkueessa (Tiihonen Arto



(2007) Miehisyysvalinnat jalkapalloilijan elaméasséa. Teoksessa Itkonen H. & Nevala A.
Kuningaspelin kentat — Jalkapalloilu paikallisena ja globaalina ilmiona. Helsinki. Gaudeamus
2007.)

Sen sijaan mielenkiintoista — ja huolestuttavaakin — oli se, etta pelaajat eivat pitaneet A-
maajoukkuetta tai nuorten maajoukkueita tavoitteinaan, vaikka kolmasosalla oli tavoitteena
kansainvalinen ura huippuliigassa ja samoin kolmasosalla pienemmassé ulkomaan liigassa.
Vaikka otos on pieni, niin se voi kertoa yleisemmastakin suhtautumistavasta pelaajien
keskuudessa, vaikka maajoukkueisiin on kasittaakseni edelleenkin tultu hyvin innostuneesti.
Maajoukkueita ei kuitenkaan nahda oman uran kannalta niin tarkeind kuin on ehka kuviteltu.
Parantunut "scouttaaminen’, taustojen selvitys ja agenttien suhteet ja luotettava pelaaminen
ligassa tai alemmankin divisioonan joukkueessa ovatkin ehka tarkeampia tekijoita kuin yksittaiset
onnistumiset maajoukkueissa?

Liigaa kuitenkin moititaan kehityksen jarruksi tai ainakaan se ei tunnu kiinnostavan yleiséa
tarpeeksi. Ehka kannattaisi ajatella, ettéd globaaleilla markkinoilla Suomen liiga nyt kuuluu
markkina-alueeseen, joka ei ole, eika tule olemaan, riittdvan kiinnostava, jotta siihen kannattaisi
sijoittaa ylettdmasti taloudellisia resursseja. Eika mydskaan hakata paataan seinaan etsimalla
syyta A-maajoukkueen menestymattomyyteen liigasta tai huonosta jalkapallokulttuurista. Se olisi
myds erdénlaista luovuttamista “suuremmille voimille”.

Realistista olisi ajatella, ettd Suomessa olisi muutama seura, joka kykenee etenemaan
kansainvdlisilla areenoilla alkukierroksia pidemmalle. TAma vaatisi varmaankin sen, etta seurojen
taustalle saataisiin pitk&janteinen rahoitus ja valmennus. Se paatds taas tulee jostakin muualta
kuin liigasta tai liitosta. Suuressakin maailmassa isot seurat ovat miljardodrien leikkikenttia, miksei
siis Suomessa odotettaisi samaa ihmetta eika syyteltaisi toisiamme huonosta
“jalkapallotuotteesta’.

Jalkapallomaantieteen kannalta katsottuna voisi asiaa toki analysoida niinkin, ettd Suomi on ja
voisi olla myds muunmaalaisten lupaavien pelaajien kasvualusta kuin suomalaisten. Suomeenhan
tulee jo talla hetkelld aika paljon pelaajia Afrikasta ja ItA-Euroopasta. Toisaalta
“jalkapallomaantiede” voisi vauhdittaa Pohjoismaiden ja vaikkapa Baltian maiden superliigan
perustamista, jolloin kiinnostus suomalaisen huippuseuran omistamiseen bisnesmielessékin
lisaantyisi.

klo 22.10

Tallaista kirjoittelin siis vime EM-kisoja katsellessani, kun hahmottelin lahtékohtia suomalaisen
jalkapallon kehittamiseksi. Tarina jatkuu viela pitkasti, toivottavasti ehdin sen kayda lapi ennen kuin
nama kisat on kayty, jotta voin tehda uuden analyysin tilanteesta nyt vuonna 2012.

Palataan kuitenkin viela viime viikkoon. Englanti voitti Ukrainan, josta pelista jai mieleen tietysti
Ukrainan hylatty maali, joka suhteellistaa esimerkiksi kaikki (paitsio)tuomiot kentalla.
Maalituomarihan oli erinomaisesti sijoittunut ja tuntuisi ihmeelliselta, jos han ei olisi nahnyt menikd
pallo maaliin vai ei. Se on kuitenkin videokuvan perusteella selvaa, etta pallo meni maaliin, vaikka
kamera ei ollutkaan aivan linjalla. Enta jos se ei kuitenkaan mennyt?

Itse olen sitd mieltd, ettd tuomaritoiminta on yhta lailla inhimillista toimintaa kuin pelaaminen tai
pelin seuraaminenkin. Ihminen tekee virheité tai oikeastaan tuomari-ihminen tekee tulkintoja siit&,
mika on missakin pelissa oikein ja mika vaarin. Ei tdman tietysti pitaisi menna niin pitkalle, etta
joissakin peleissa maali hyvaksytdén ja joissakin peleissa ei. Vaikka nainhan tietysti jatkuvasti
tapahtuu. Esimerkiksi paidasta repimisté ja paitsioita maalin lahella vihelletaan hyvin eri tavoin
peleista riippuen.



Huomasin muuten, ettd Howard Webb (englantilainen suosikkituomarini) teki sen, mita olen jo
pitkaan toivonut eli antoi varoituksen paidasta repimisesta rangaistusalueen sisalla vineltamatta
siitd rangaistuspotkua. Minusta néin pitaisi menetella joka pelissé; paidasta repiminen vahentyisi
varmasti, jos keltainen kortti latkéhtaisi niskaan. Vain murto-osa rankkarialueen paidasta
repimisista oikeuttaa rangaistuspotkuun, mutta epaurheilijamaisesta kayttaytymisesta voi
varoituksen mielestani hyvin antaa. Tekstiileissa roikkumista ei pitéaisi sallia.

Ruotsi ryhdistaytyi ja kaatoi jotenkin ponnettoman Ranskan. Zlatan tekaisi upean maalin. Kasvot
tuli pestya. Silti Ruotsin peli ei oikein lahtenyt lentoon koko aikana. Zlatanin peluuttaminen kaukana
karkien takana ei mydskaan oikein toiminut, vaikka ymmarrankin sen olleen sinansé oivallisen
idean, johon vastustajat eivat osanneet valmistautua. Nainhan hyvéat taktikot pelinsa rakentavat.

Saksahan jatti Kreikka-pelin avauksesta pois 'sydmahampaansa’ Gomezin, Podolskin ja
Mullerin, mika osoittautui hienoksi liikkeeksi. Kreikkalaiset olivat varmasti kehitelleet jippoja naita
herroja vastaan, kuten heilla oli Schweinsteigerin varalle, jota he prassasivat alussa melko
onnistuneesti. Uusia pelaajia he eivat olleet ehtineet 'opetella’, eivatka arvanneet Klosen tulevan
karkeen. Lowille taydet pisteet taktisesta rohkeudesta. Samalla 'tulokkaat’ saivat
mahdollisuutensa paasta sisaéan EM-kisoihin ja konkarit oivan lepotauon.

Portugali on toinen jo semifinaaleihin tiensa selvittanyt joukkue. Se onkin esittanyt tdhan asti
parhainta — tai ainakin nautittavinta — peligkin. Hyokkaykset ovat rohkeita eli niihin [&htee usein
riittdvan suuri maara pelaajia, jotta paikallinen ylivoima tulee mahdolliseksi. Maalintekohan vaatii
hyvin usein sen, ettd rangaistusalueella tai sen tuntumassa on pallon lahettyvilla hyokkaavalla
joukkueella ainakin yhté paljon pelaajia kuin puolustavalla joukkueella.

Portugalin puolustuspeli on hyvin organisoitua eika se ota turhia riskeja. Vastustajan
‘'maalintekoalueella’ on yleensa tosi vahan tilaa ratkaisuihin. Tahén asti Portugali on siis tehnyt
hyvan vaikutuksen ja paasy 'semeihin’ on siita tietysti osoituksena. Neljan parhaan joukkoon
paaseminen riittdd yleensa osoittamaan sen, ettd joukkueen taso on kova.

Sunnuntai, 24. kesakuuta 2012, klo 21.55

Englanti-ltalia —ottelu alkaa upeasti, kummallakin joukkueella ehti jo olla yksi loistava
maalintekopaikka. Hyokkaykset vyoryvat ainakin nain aluksi paasta paahan vaarallisina. YLEN
asiantuntijat veikkasivat puolustusvoittoista taktiikkaa kummaltakin — Rooney meinaa juuri tehda
maalin — eli kovin hyvin arvaus ei Kuuselan Maralta ja Muurisen Antilta nyt onnistunut.

Ehka mielikuvat joukkueiden pelitavoista ovat jo aikansa eléneitd. Monet kommentaattorit vetoavat
Italian yhteydessa nelisenkymmenta vuotta vanhaan Catenaccioon ja Englannin pelitapaa
luonnehditaan yleensa Roy Hodgsonin aiempien téiden perusteella. Yleensahan Roy on
luotsannut vain keskitason joukkueita maajoukkuetasolla, joten jarkevaéhéan se on ollut pelata
‘puolustuksen kautta’.

'Puolustuksen kautta’ pelaaminen on kasite, joka pitaisikin purkaa paremmin. Iltse en oikein tieda,
mitd se tarkoittaa, koska kuvausta on sovitettu niin moneen eri joukkueeseen ja eri taktiikkaan.
Lievin versio lienee se, etta joukkueella on tarkoitus pitdd oma maali puhtaana. Se sopinee kaikkiin
joukkueisiin.

Puolustuksen kautta voisi tarkoittaa myds sité, ettd hytkkaykset lahtevat puolustajien pallon
kierratyksen jalkeen nousemaan ylds. Nain pelaa mm. FC Barcelona, mutta sen taktiikaksi ei tata
puolustuksen kautta muotoilua usein kuule mainittavan. Barcaan se kylla sopisi sen vuoksi, etta se
on joukkue joka puolustaa hyvin aktiivisesti ja pyrkii pallon riiston erittdin nopeasti sen jalkeen, kun
Barca pallon menettaa.



Jo melkein kuluneeksi on tullut sanonta, ettd 'parkkeerataan bussi’ oman rankkarialueen
ulkopuolelle eli lasketaan 8-9 pelaajaa ’'pallon alle’ ja pidetdan paitsiolinja varsin alhaalla. Sielta
sitten lahdet&&n nopeisiin vastahyokkayksiin. Taktiikkaa on kaytetty lahinn& Barcaa ja Espanjaa
vastaan, joten se on liian kapea tulkinta kéasitteellemme.

Nyt Englanti on kuitenkin laskenut linjansa varsin alas ja Italia saa pelin hallinnan ainakin
valiaikaisesti itselleen. Ja silti Balotelli paasee pienen ajan sisalla kaytannossa linjan lapi. Ja nyt
heti Welbeck on vapaassa paikassa... huikeaa pelid kahdelta joukkueelta, jotka pelaavat
‘puolustuksen kautta’. Minkahanlainen tama peli mahtaisi olla, jos emme nakisi kahta nain
puolustusvoittoisesti ja tylsasti pelaavaa joukkuetta?

Leikki sikseen. Olkoon tdma kuitenkin osoitus siita, etta jotkut kasitteet ovat lilan epaselvia tai
monitulkintaisia kuvatakseen konkreettisesti sita, mita kentélla oikeasti tapahtuu. Totta kai tai
tietysti (selostaja Antti Ennekarin suosikkivélisanat) pelin luonteeseen vaikuttaa aina monta eri
asiaa. Pysyva pelitapa, joka ehka voisi olla ’puolustuksen kautta’ pelaaminen, ei kuvaa hyvin
playoffs-tilannetta ja sita, etta naiden kahden joukkueen ’puolustuksen kautta’ pelaaminen
merkitsee yhdistyessaan pelia, jossa syntyy paljon maalitilanteita, jotka eivat ole aivan taydellisia,
vaikkakin hyvia.

Ehka tasta ’hiusten halkomisesta’ on nyt parempi siirtya vahan isompiin futiskuvioihin eli pohtimaan
sité, miten suomalaista jalkapalloa voitaisiin kehittd&. Nyt on huomattava, etté teksti on kirjoitettu
nelja vuotta sitten, joten jotkut faktat ja ainakin tilannearviot ovat muutamassa vuodessa
muuttuneet. Mutta nama muutettavat muuttaen tekstia voi vield hyvinkin suositella luettavaksi...
Puoliaika — hieno, ehk& jopa viihdyttavin tdhan astisista naissa kisoissa.

Suomalaisen jalkapallon kehittdminen

On kuitenkin aika siirtya itse asiaan eli niihin tekijoihin, joilla Suomen A-maajoukkue saataisiin
ainakin lahemmas tavoitettaan. Tall6in kyse on ennen kaikkea valmennuksellisista asioista,
pelaajien ja pelin kehittamisesté. Toimijoina tarkeimmat ovat Palloliitto ja sen alueet/piirit, seurat ja
joukkueet seka perheet. Inmisistd ehdottomasti tarkeimpié ovat valmentajat, mutta tarkeita ovat
my6s muut joukkueiden toimijat, kuten huoltajat ja joukkueidenjohtajat, vanhemmat ja yha
yleisimmiksi kdyvét pelaaja-agentit. ja tarkkailijat. Valmentajia on kaikilla tasoilla ja heidéan
ammattitaitonsa ja kykynsa toimia omassa ymparistossaan tehokkaasti ovat tarkeita kehittamisen
kohteita.

Aluksi vedetaan yhteen aiemmin kirjoitettua ja lisatédan siihen viela tassa vahemmalle jaanyt
arviointi tekijoista, jotka vaikuttavat A-maajoukkueen tason nostamiseen, mutta jotka ovat joko
itsestddn selvia — kuten pelaajien fyysiset, tekniset, taktiset osaamiset - tai sitten asioita, jotka
vaatisivat paljon laajemman kasittelyn — kuten pelitaktiikkojen tarkat analyysit — ja ovat siten tassa
vain arvioinnin kohteina ilman sanallista analyysia.

Ensimmaisesséa taulukossa olen arvioinut 13 eri muuttujaa, jotka vaikuttavat A-maajoukkueen
menestykseen. En vait, ettd siina olisivat kaikki, mutta luulen, ettd siind ovat tarkeimmat niista,
joihin voi vaikuttaa. Arviointi on toteutettu siten, ettd vertaan kutakin ominaisuutta viiteen eri
“jalkapallojérjestelmé&én’, jotka edellé nimesin tietyn maan mukaan Espanjaksi, Saksaksi,
Kreikaksi, Afrikaksi ja viela Ruotsiksi, jonka nostin tdhan sen vuoksi, ettd se on monin tavoin
[&hinn& Suomea, joka tietenkin on téssa taulukossa mukana.

Taulukon tarkoituksena on osoittaa se, etta eri jarjestelmissa on erilaisia vahvuuksia ja heikkouksia
eika mikaan jarjestelma siten ole taydellinen. Mutta sen tarkoitus on myds osoittaa se, mita tekijoita
Suomessa pitéda kehittdd, voidaan kehittda ja myos tietenkin sen, mitk& asiat ovat hyvin ja mitéa
asioita ei yksinkertaisesti pysty kehittamaan samalle tasolle kuin jossakin muualla. En vaita, etta
analyysini olisi miltdan osin tarkka tai etté se perustuisi syvalliseen tuntemukseen ko.
jalkapallojarjestelmista ja -kulttuureista. Uskon kuitenkin, etta tallainenkin arviointi auttaa



nakem&an oman jarjestelmamme kehityskohteet realistisesti. Arviointiasteikkoni on 1 (erittain
huono)... 5 (erittdin hyva).

TAULUKKO 1: Erilaisten jalkapallon valmennusjarjestelmien vertailua keskeisten A-maajoukkueen
menestykseen vaikuttavien tekijoiden suhteen. Taulukossa lihavoidut kohdat ovat yhteenlaskettuja
osuuksia niiden alla olevista osatekijdista.

Tekijd/maat Espanja Saksa |Kreikka |Afrikka |Ruotsi Suomi

Pelaajamateriaali (A-maaj.) 21 22 18 16 20 14

Tekninen osaaminen

Taktinen osaaminen

Fyysinen osaaminen

Psyykkinen osaaminen

Supertahdet
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Valmennus

Oma pelitapa

Valmentajan osaaminen

Valmistautuminen kisoihin

Valmennuksen taso (Yleinen)
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Valmennuksen taustat

Pelaajamateriaali

Liigan taso

Pelaajien tukeminen

Nuorten motivointi
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Kehittdmisen pohjaksi on hyva olla vertailevaa tietoa siita, miten muut maat tai tassa tapauksessa
A-maajoukkueet tietylla tavalla ryhmiteltyna pyrkivat saavuttamaan Euroopan tai maailman huipun.
Ennen kuin menen tarkemmin analysoimaan taulukkoni tietoja otan pohjaksi viela kaksi taulukkoa,
joista ensimmaisessé analysoin edellista tarkemmin nykyjalkapallon pelitaktisia vaihtoehtoja, joista
Suomenkin oma pelitapa jotenkin on I6ydettava ja kehitettéava ellei sita jo ole (valmentajan
vaihdoksen takia minulla ei ole tarpeeksi materiaalia arvioida téaté ja menneisyyteen pain
katsomalla ei voi ainakaan yksiselitteisesti vaittaa, ettd Suomen A-maajoukkueella olisi ollut jokin
pysyva oma pelitapa, vaan etta se on vaihdellut valmentajan mukaan).

Arvioitavat kohteet ovat: oma pelitapa, jolla tarkoitan hiukan pidempéaén jatkunutta kehityslinjaa,
joka paapiirteissaan sailyy valmentajasta riippumatta; hallinta — vastahytkkays —arviointini
perustuu sille, etta karkeasti ottaen jalkapallotaktiikat voidaan jakaa hallintaan pyrkiviin (pallon
hallinta, painopiste vastustajan kenttapuoliskolla) taktiikoihin ja vastahyokkaystaktiikoihin (pallon
riisto ja nopea vastahyokkays), joista toki on monia variaatioita; joukkue — yksil6 —arviointini
perustuu ajatukselle siita, miten taktiikat laaditaan eli joko hyvien yksildiden ymparille tai sitten
valmentajan nékemykselle; taktiikan vaihdoskyvylla tarkoitan pelitavan tai —taktiikan
muuttamiskykya seka eri otteluissa etta yksittaisissa peleissa. Jalkimmainen on edelleen varsin
haasteellista ja varmaankin yksi nykyjalkapallon tarkeimpia kehityskohteita.

Pisteitd annan taas 5...1 —asteikolla niin, ettd ensin mainittu puhtaimmillaan antaa viisi pistetta el
esim. hallintaan eniten pyrkiva joukkue saa viisi ja vastahyokkéayksiin eniten panostava saa yhden
pisteen. Pisteet eivét ole siis mitenkdan paremmuusjarjestysta osoittavia, silla hyva
vastahyokkaysjoukkue pelaa tietysti menestyesséén taydellista pelid, kuten esimerkiksi ltalia,
Kreikka tai Argentiina ovat hyvin osoittaneet.

TAULUKKO 2: A-maajoukkueiden pelitaktisten tekijoiden arviointia.




Tekija Espanja Saksa |Kreikka |Afrikka |Ruotsi Suomi
Oma pelitapa 4 5 5 3 5 2
Hallinta -- vastahyokkays 4 5 1 3 3 2
Joukkue -- yksilo 3 4 5 2 4 3
Taktiikan vaihdoskyky 5 3 2 3 3 2
Joukkueen taktinen kypsyys 4 4 4 2 4 3

Kolmas taulukkoni kertoo siitéd, mihin asioihin Suomen Palloliitolla ja sen alueorganisaatioilla on
mahdollisuus vaikuttaa, mihin A-maajoukkueen valmentajalla on mahdollisuus vaikuttaa ja mihin
seuroilla on mahdollisuus vaikuttaa. T&ma on erityisen tarkeéa tietoa sen vuoksi, etta tiedettaisiin,
kuka tai mika organisaatio voi asioihin vaikuttaa. Kun tiedetaan, mita tulisi tehda ja kuka/mikéa sen
voi tehdd, niin voimme myds aidosti kehittaa kyseista aluetta. Arvioin viel& kehittamiseen kuluvan

ajan vuosina.

TAULUKKO 3: A-maajoukkueen menestykseen vaikuttavat tekijét ja *vaikuttajat’”. Arviointiasteikko

1 (vaikuttaa hyvin vdhén)... 5 (vaikuttaa erittéin paljon).

Tekija SPL Paavalmentaja | Seurat Perhe Vuosia
Pelaajamateriaali (A) 16 17 18 17

Tekninen osaaminen 3 2 4 4 5-10
Taktinen osaaminen 4 5 3 2 1-5
Fyysinen osaaminen 3 4 4 4 1-5
Psyykkinen osaaminen 4 5 3 3 1-5
Supertdhdet 2 1 4 4 5-10
Valmennus 17 16 10 8

Oma pelitapa 4 5 2 1 1-3
Valmentajan osaaminen 4 5 1 0 2
Valmistautuminen kisoihin 4 4 3 4 0-1
Valmennuksen taso (Y) 5 2 4 3 2-5
Valmennuksen taustat 14 9 19 15
Pelaajamateriaali 4 2 5 4 2-5
Liigan taso 2 1 5 3 5-10
Pelaajien tukeminen 4 3 4 4 1-5
Nuorten motivointi 4 3 5 4 2-5
YHTEENSA 47 42 47 40

klo 23.55

... Hurja taistelupeli jatkuu ja huipputilanteita syntyy nyt jatkuvasti varsinkin Englannin maalille.

Italialla on vahva ote pelistd ja Balotelli tekee saksarin, josta olisi voinut syntya hanelle
periaatteessa jo neljas maali tassa pelissa. Mutta téllaisessa pelissé, jossa tilanteet tulevat
nopeasti eivatka siten ole kovin helppoja, maalit voivat olla tiukassa varsinkin, kun niita ei heti
alussa saada aikaiseksi. J&nna ilmidh&n se on, ettéd 0-0 —tilanteessa on vaikea saada aikaan
maalia, mutta kun 'maalihana’ aukeaa, niin se usein lorottaa sitten pidempaankin.

Tanaan ei tunnu lorottavan, vaikka ltalia hytkk&a vahvasti ja tilanteita tulee solkenaan.
Jatkoaikaakaan ei ole enda kuin muutama minuutti jaljella. Rankkarikisa nayttéaa todennakdiselta ja
sitten paasevatkin loistavat maalivahdit paasta esiin. Hartilla on se etu, ettd han on ollut 'tdiss&’
koko matsin, Buffonkin on tosin tehnyt muutaman upean torjunnan.

Ja sitten menn&dankin rankkareille. Veikkaaminen lienee turhaa. Mutta minahan veikkasin Englantia
mestariksi, joten... minun ei kannattaisi veikata. Parempi joukkue voitti, ja se on aina hyva se, ettei
jalkapallo olisi samanlaista kuin muu elama eli epaoikeudenmukaista...



EM-kisat 2012 - jalkapallosta kokemuksellisesti ja sosiologisesti 4.

Néissa blogeissa teen yhteenvetoa kisoista ja esittelen neljan vuoden takaisten kisojen
aikana kirjoittamiani ajatuksia suomalaisen jalkapallon kehittamisesta. Naiden kisojen anti
jaaviela syvemmin tarkastelematta, mutta sen aika tullee syksyll&, kun on nahty, miten
Huuhkajat selviavat MM-kisakarsinnoissaan. Pikku hiljaa palaudun takaisin kesaarkeen ja
naissa blogeissanikin siirryn myéhemmin liikkumisen merkitysten tulkintoihin.

Maanantai, 2.7.2012, klo 23.20

EM-kisat ovat nyt ohi. Espanja voitti, niin kuin suurin osa meisté odottikin. Espanja myo6s naytti
finaalissa suuruutensa ja jyrasi Italian pelaamalla pelia, johon minakin viimeistaan viime EM-
kisoissa rakastuin. Loppuottelussa pallo pelattiin hienosti vastustajan puolustuslinjan taakse
monen monta kertaa. Vaikea sanoa, miksi Espanja ei aiemmin onnistunut — halunnut tai sen ei
tarvinnut? — aiemmissa peleissa nain kovin usein tekemaan.

Tuollaista pelia vastaan on todella vaikea pelata — saaliksi kavi Italiaa. Varmasti yhtena syyna oli
se, etta Espanjan kaiken voittaneiden tahtien oli motivoiduttava loppuotteluun muita otteluita
paremmin. Muissa otteluissa Espanjalla nimittain oli vain havittavaa, finaalissa oli myos
voitettavana jotain uutta ja historialliseksi luokiteltavaa. Se voi vaikuttaa kokeneidenkin pelaajien
psyykkeen niin, ettei haluta ottaa riskeja, vaan pelataan varman paalle. Loppuottelussa kuitenkin
saattoi antaa menna taysilla, koska jo paasy finaaliin todisti Espanjan olevan riittdvan kova
joukkue. Yhdessa ottelussa voi aina kayda miten vain.

Syynsa oli varmaan ltaliassakin, joka ei pelannut ensimmaista puoliaikaa huonosti, mutta oli
kuitenkin jotenkin ponneton ja alistunut. Espanja 'pakotti’ sen pitamaan palloa, vaikka se ei
tunnetusti ole 'Saapasmaan’ pelaajien ykkésosaamisalue. Nopeita vastahyotkkayksia Italia ei
juurikaan saanut aikaiseksi, koska Espanja otti tuon ’aseen’ itselleen taktisesti kypsalla pelillaan.
Antoi Italian tulla hiukan ylemmas kunnes iski kiinni, riisti pallon ja Iahti nopeisiin hytkkayksiin, jos
sellaiseen vain oli tilaa.

Espanjan pelaajamateriaali on tasalaatuista eli kaikki pystyvat pelaamaan samalla tavalla el
likuttamaan palloa nopeasti yhdella tai vain muutamalla kosketuksella. Tai oikeastaan kyse on
siita, etta kaikki ovat 'lasnd’ tai ’hereilld’ koko ajan eli tulevat pelattaviksi, seuraavat herkeamatta
pelia, eivatka tee tyhmia virheitd. Muutos hyokkayksesta puolustukseen ja painvastoin tapahtuu
joustavasti, yhtaaikaisesti ja darettoman nopeasti. Ainoastaan Fernando Torres ei kuulunut tdhén
joukkoon niistd pelaajista, jotka paasivat kdymaan kentalla.

Korostan, etta vaikka kyse on teknisesta taituruudesta, niin vield enemmaén se on henkisesta
vireystilasta ja peliin uppoutumisesta tavalla, jossa tosiaankin ollaan lasna hetkessa tai ajan ja
likkeen virrassa. llman riittavaa tekniikkaa tahan ei pysty, mutta se vaatii myds yhteispelin,
yhteisen ajatustavan ja pelaajien valisen luottamuksen rakentamista erittain pitkdjanteisesti. Jos ei
nyt aivan Barcelonan akatemiasta alkaen, niin pitkéd&n kuitenkin.

Kun Espanjan pelia on naissa kisoissa arvosteltu — itsekin toivoin ’kuninkaan’ kaatamista — niin
osasyy tahan 'masturbaatiofutikseksikin’ syytettyyn pelitapaan on ollut se, ettd joukkueesta puuttuu
David Villa eika Torres ole ollut neljan vuoden takaisessa kunnossaan. Villahan on armoton linjan
taakse juoksija, jollaista ei tdssé joukkueessa oikeastaan ole. Loppuottelussa toki Alba ja



Fabregas kykenivat tekemaan nuo villamaiset tai danialvesmaiset juoksut linjan taakse — ja
pystysyotothan Iniesta ja Xavi osaavat antaa.

Mutta enta kisat muuten: mitd muuta jai kateen? Kansainvalisen futiksen karki oli odotettu ja
Espanjan pelitavan mahtiasema jatkui, ehka jopa ponkittyi entisestddn. Mixu Paatelaisen
‘joulukuusi’ saa nyt mahdollisuutensa ellei Bosquen porukka sammuta siitéa kynttiléita heti pelin
alussa.

Portugali pisti kuitenkin naapurimaansa joukkueen tiukoille aika yllattavalla taktiikalla eli
puolustuslinja ylos, sy6ttdsuunnat poikki ja oikea-aikainen yhteispeliin perustunut ’riistotaktiikka’ sai
aikaan Espanjan pelin tyrehtymisen. Tyota kaihtamaton keskikent&n puolustuslinja oli vieda
joukkueen finaaliin, mutta kyllahan muutkin tekivat ankarasti tditd noudattaakseen sovittua
taktiikkaa. Taktiikkaa, joka petti vain Ronaldon ampumattoman rankkarin kohdalla.

Sen retken kuitenkin pysaytti ‘pyha lker’, jota en voi olla ihailematta. Taydellistd maalivahtipelia
ottelusta toiseen. Rauhallista, virheetdnta ja silti myos upeita torjuntoja silloin, kun tarvitaan.
Joskus voi nayttaa silta, ettéd korostan liikaa joukkuepelitaktiikan merkitysta enkéa arvosta tahtia.
Voittoon eivat tahdet yksin voi joukkueitaan vieda, mutta Iker Casillas on hyva esimerkki
pelaajasta, jolla on todella suuri merkitys Espanjan menestykselle, vaikka joukkuekin on loistava.
Ja vaihtomaalivahditkin erinomaisia.

Muista EM-kisojen tahdistd nostan muutamia itse&ni miellyttaneita pelaajia esille. Mario
Balotellista pidan siksikin, ettei han voisi Suomen kaltaisessa maassa koskaan paasta pinnalle.
Hanet olisi tiputettu viimeistaan 15-vuotiaana ainakin poikien maajoukkueesta — jos olisi sinne
paassyt - mutta todennakdisesti seurajoukkueestaankin pois huonon kayttksen vuoksi. Luultavasti
Balotelli ja Zlatan potkisivat Suomessa palloa vain MaMu-joukkueiden vuotuisessa turnauksessa.
Jalkapallo ja jalkapalloihmiset ovat varmasti auttaneet naita suuressa syrjaytymisvaarassa olleita
poikia valtavasti vain siksi, ettéa he ovat sietaneet heidan hankalia persooniaan paremmin kuin
muut instituutiot ja yhteisot.

Tamahan on meidén nuoressa jalkapallokulttuurissamme ollut vield jonkinmoinen ongelmakonhta,
ettei erilaisuutta ole osattu jalostaa tahdiksi ja joukkueiksi. (Ks.Tiihonen A (2011) Mita "valia”
urheilemisella oikein on? - 11-15 —vuotiaat huippu-urheilun nédkdkulmasta. Teoksessa Salasuo M &
Kangaspunta M (toim.): Hampaat irvesséa.Painavia sanoja 11-15 —vuotiaiden kilpaurheilusta.
Nuorisotutkimusverkosto/Nuoristotutkimusseura, verkkojulkaisuja 39, 2011, 25-31.
http://www.nuorisotutkimusseura.fi/julkaisuja/hampaatirvessa.pdf)

Puolustajista vaikutuksen teki Realin vaihtomies Portugalin Fabio Coentrao, joka taisteli koko
kentan pituudella mainiosti. Han oli joka hetki [Asna ottelussa ja teki upeita nousuja. Myos Tsekin
Theodor Gebre Selassie piti nimensa mukaisesti juoksemisesta kentdn paasta paahan tehden
my0s pallon kanssa hyvaa tyéta. Toppareista ei oikein kukaan noussut kunnolla esiin, vaikka
Realin Pepe ja Ramos pelasivatkin molemmat paremmin kuin normaalisti — ja normaalistikin on
aika hyvin.

Puolustajien arvioiminen on yleensa aika hankalaa, koska huonompien joukkueiden puolustajat
joutuvat tekemdaan vaistdmatta joitakin virheitd puolustuspaassa muutenhan joukkueet paasisivat
pitkalle. Olof Mellberg tai Daniel Agger olisivat voineet olla todella kovia nimi&, jos ndma
naapureidemme joukkueet olisivat paasseet jatkoon.


http://www.nuorisotutkimusseura.fi/julkaisuja/hampaatirvessa.pdf

Keskikenttamiesten pistaminen jarjestykseen on yleensa helpointa, silla jotkut pystyvat loistamaan
pelintekijoind huonommissakin joukkueissa. Kroatian Luka Modric tai Englannin Steven Gerrard
pelasivat aika hyvin, mutta eivathdn he Andres Iniestan tai Andrea Pirlon vertaisia tietysti olleet.

Kehuisin naissa kisoissa myds tydn raskaan raatajia eli puolustavia linkkeja, joista Sergio
Busquets on filmaamisensa takia saanut ehké liian huonon maineen. Mutta oikeastihan hén on
aina siella missa tapahtuu. Xabi Alonso ei paassyt yhté ottelua lukuun ottamatta mielestani omalle
tasolleen tai oikeammin: héanella ei ole Espanjan joukkueessa oikein selvaa roolia. Portugalin
nakymaton kolmikko Meireles, Varela ja Veloso tekivat melkein ihmeen eli hyydyttivat Espanjan
keskikentan. Maininnan arvoinen teko.

Uusia tahtia ei valitettavasti paljon syttynyt tuikkimaan ellei Balotellia sellaiseksi lasketa. Edes
Saksan nuoresta joukkueesta ei sellaista oikein saa esille. Ehka nama kisat olivatkin yhden
loistavan pelaajasukupolven ainakin melkein viimeiset kisat huipulla. Jonkin uuden aikakauden
alkamiseksi ehké tarvitaankin ihan uusia pelaajatyyppejékin. Kyllahan Espanjan pelitapa vaati sen,
ettd Iniestan, Xavin tai David Silvan kaltaisista heikoista ja pienista miehista tehtiin joukkue, joka
pelasi jalkapalloa aika lailla eri tavoin kuin aiemmin oli totuttu.

Henkilokohtaisesti heikkona ja pienen&d miehena olisin reilu kolmekymmenta vuotta sitten oikein
mielellani nahnyt esikuvanani tuon kolmikon ja koko Espanjan pikkumiesten armeijan. Painvastoin
sain kuulla valmentajilta haukkuja ’kikkailustani’ ja liian mielikuvituksellisista sy6tdistani, jos ne
eivat joskus onnistuneet. Isotkin miehet oppivat tekniikkaa, syéttotaitoa ja likkumista, mutta eivat
kuitenkaan viela néissa kisoissa parjanneet pienille.

Itse veikkasin Fernando Llorentea kisojen maalikuninkaaksi, silla kuvittelin Espanjankin
tarvitsevan yhden ison ja taitavan pelaajan hyokkayspéaéhéan. Voi olla, etta Llorenten avulla he
olisivat olleet vielakin parempia, mutta sitd emme nyt voi tietda. Vicente del Bosquenkin
valmentamisessa olisi mielestani ollut tdssa suhteessa parannettavaa.

Mutta annan sen nyt kuitenkin anteeksi — MM-kisoissa nakisin jo vahan isompiakin poikia Espanjan
joukkueessa. Eihan ole reilua, ettd me pienet ruletamme liian pitkdan. Onhan suvaitsevaisuus
erilaisuutta kohtaan jalkapallomaailman keskeinen periaate...

Tiistai, 3. heindkuuta, 2012, klo 23.45

EM-kisat ovat ohi ja sen huomaa. Kavin pikku lenkilla ja se pisti keuhkot puuskuttamaan. Toisaalta
jalat kestivat hyvin. Olen jo potkinut palloakin aitan seindan kummallakin jalalla. Futisblogini jatkuu
viela jonkin aikaa, silla jaljella on viela neljan vuoden takaisten kisojen aikana tekeméani analyysin
pari viimeista lukua. Aion mydés tehda yhteenvedon naista kisoista ja miettia niiden antia
suomalaiselle jalkapallolle. Sen ajankohtaa en vield uskalla luvata. Tassa kuitenkin aiemmin
esittdmani arvioinnin (24.6.2012, postauksessa 27.6.2012) tulkintaa.

Mit& arvioinneista opimme?
Taulukoiden kaikkien taustatekijoiden lapikayminen olisi erittéin kiinnostavaa, mutta artikkelin
tavoitteiden kannalta nostan esiin asioita, joiden kehittdmisen avulla Suomen A-maajoukkueen

tavoite pelata lahes jatkuvasti arvoturnauksissa voisi parhaiten toteutua.

Pelaajien osaamiset



Arviointini mukaan suomalaiset pelaajat jaavat jalkeen seka taktisessa etta psyykkisessa
osaamisessa sellaisista joukkueista, jotka ovat parjanneet arvoturnauksissa. Suomi ei kalpene
tekniikassa eika fysiikassa esimerkiksi Kreikan rinnalla, mutta joukkue oli nelja vuotta sitten — ja
osin vielakin — taktisesti ja henkisesti paljon Suomea parempi. Ongelma on onneksi voitettavissa,
koska lahtdkohtaisesti suomalaisten on kasittddkseni paljon helpompi omaksua
joukkuepelitaktiikoita kuin esimerkiksi kreikkalaisten.

Henkisen vahvuuden ja osaamisen hankinta toki vaatii myos konkreetteja hyvia kokemuksia, jotka
vahvistavat henkista kanttia, mutta osa siitd on myos opittavissa ja hankittavissa esimerkiksi tukea
ja luottamusta lisdavilla toimilla — hyvat valmistautumiset otteluihin ja turnauksiin, luottamus
valmentajan ja pelaajien ja liiton kesken jne.

Teknisen osaamisen kehittdminen on tietysti pidempi projekti, mutta supertahtigkin voi
jalkapallossa syntya nopeasti — usein melko keskitasoinen pelaaja nousee arvoturnauksessa
tasolle, jossa hanta voi pitaa supertahtena. Esimerkkeina olkoon Jevgeni Arshavin tai Xavi tai jopa
Iker Casillas (ensimmaisessa, yllattavassa turnauksessaan). Mutta, kuten jo kirjoitettu, yha
useammin A-maajoukkueitten menestys perustuu hyvalle taktiselle joukkuepelaamiselle eika
yksittaisille tahdille. Ja tahtienkin on noudatettava yhteista taktiikkaa yha tiukemmin.

Yhteenvetona voi sanoa, etta A-maajoukkueen pelaajien osaamiseen voivat vaikuttaa yllattavan
paljonkin maajoukkueen valmentaja ja Palloliitto, vaikka voisi kuvitella, etté pelaajien osaaminen on
kiinni vain seuroissa tai perheissa tehtavasta tydsta. Nostin tahan perheen ja laheiset yhdeksi
arvioitavaksi kohteeksi, koska se on yha tarkeampi tekija huippu-urheilussa ja esimerkiksi
yksil6lajeissa ei voitaisi edes ajatella, etté perheitd ei integroitaisi jollakin tavalla mukaan
toimintaan. Jalkapallossa tama puoli on kasittaakseni melko lailla lapsenkengissaan. Syynsa on
sillakin, etta taktista ja psyykkista tai itse asiassa psykososiaalista valmennusta ei tutkita, siita ei
ole paljonkaan oppimateriaalia tai opetusta.

Vertailussa eri maiden kesken kiinnittdd huomion tietysti se, ettd kokonaisvaltainen tarkastelu
nostaa Saksan ja Ruotsin sekd Espanjan ja siihen ryhmaan kuuluvien maiden pelaajien rinnalle tai
ohikin ja taitavat afrikkalaiset tai Balkanin alueen pelaajat jaavat niista paljon jalkeen. Kysehan on
juuri tasta: toiset ovat ikaan kuin ylisuorittajia ja toiset alisuorittajia. Toisin pain ajateltuna voidaan
tulevaisuus nédhda myads niin, etta juuri Afrikan ja Balkanin — sek& myds Suomen — joukkueilla ja
pelaajilla on runsaasti potentiaalia kehittya huipulle, kun taas Saksa ja Ruotsi ottavat irti kaiken
tehon, minka "koneestaan” saavat.

Valmennukselliset tekijat

Keskeisimmat havainnot valmennuksesta lienevat seuraavat: valmentajien ja oman pelitavan ja —
taktiikan merkitys on viime vuosina noussut selvasti. Julkisuudessa puhutaan paljon “puolustuksen
kautta” pelaamisesta, jolla tarkoitetaan sita, ettd menestyvéan joukkueen tulee puolustaa joko koko
joukkueella tai ainakin se on taktisesti ja henkisesti tarkea asia. Silti ajatus on hiukan ristiriitainen,
silla monet menestyvat joukkueet lahtevat pelin hallinnasta ja viela suurempi osa sen
kontrolloinnista.

Itse en kayttaisi termid "puolustuksen kautta”, koska silloin myds hybkkays ja aggressiivinen
karvauspelikin lasketaan puolustukseksi ajatuksella "hybkkédys on paras puolustus”. EM-kisoissakin
tehtiin paljon maaleja ja kaiken lisdksi yllattavasti eli murrettiin hyvét puolustukset panostamalla
mielikuvitukselliseen ja — mika tarkeintd rohkeaan, hytkkéaysalueella tai sen osalla miesylivoimia
tuottavaan pelitaktiikkaan.

Myds erilaiset kenttaryhmitykset tukevat ajatusta siitd, etta taktiikoilla on yha tarkedmpi merkitys
nykyjalkapallossa. Téarkeita termeja ovat kohtaamisen alue, jolla tarkoitan sita, milla alueella
aiotaan riistda pallo vastustajalta. Tama myds antaa lahtokohdan omalle hytkkayspelille. Ja
tastahan siis puhutaan silloinkin, kun kaytetd&n termid 2-suunnan pelaaminen. On siis osattava



puolustaa — peittaa ja riistdd — ja lahted nopeasti hyokkayksiin, joissa pyritdan saamaan aikaan
miesylivoimia tietyille alueille tai saada palloa tyhijiin tiloihin.

Tédmé puolustuslinjan taakse pelaaminenhan oli yksi "vanha uutuus”, jonka Espanja esitteli EM-
kisoissa. Erittain vaikea pelitaktiikka, joka onnistuu vain joukkueelta, joka kykenee hallitsemaan
hyvin keskikenttdd, jotta &arimmaisen tarkasti ajoitetut ja osoitetut sy6tét pystyy oikea-aikainen ja
rohkea hyokkaaja vastaanottamaan. (Huom. vuoden 2012 kisoissa Espanja pelasi nain oikeastaan
vain loppuottelussa Italiaa vastaan).

Oma pelitapa on "mantra’, jolla tdné paivanéa pérjaé hyvin pitkélle — Saksa loppuotteluun, Venaja
valieriin, Kreikka nelja vuotta sitten mestariksi. Toisaalta Italia, Ruotsi tai Tsekki eivat parjanneet
kovin hyvin, vaikka niilla varsin hioutuneet omat pelitavat ovatkin. Oma pelitapa onkin sita
tarkeampi, mita huonompi pelaajamateriaali joukkueella on, vaikka huipuillakin se taytyy olla.
Toisaalta omaa pelitapaa vielakin tarkedmpaéa on kyky pelitaktiikan variointiin, mink& Espanja ja
Turkki osasi, Hollanti esimerkiksi ei.

Espanjan valmentaja Aragones kykeni tekemé&én taktisen siirron - yleensé pelaajavaihdon avulla —
ennen kuin hanet oli silhen pakotettu ja hetkella, jolloin siirto ehti vaikuttaa Espanjan peliin.
Useinhan vaihdot tehdaan liian mythaan eiké uutta taktiikkaa ehdita toteuttamaan. Saksahan ol
tasta loppuottelussa karmaiseva esimerkki — siirrot tehtiin liian mydhaan eika niista seurannut
mit&d&n muutosta kentalla. Voi tietysti olla, etta he eivat yksinkertaisesti kyenneet tekemaan
muutosta, vaikka tarkoitus olisi ollutkin.

Tarked tekijd nykydan on myos se, miten joukkueet voivat valmistautua arvokisoihin, mutta myds
yksittaisiin otteluihin. Kun huippuseurat ja —pelaajat ovat kiinni seurojen erilaisissa liigoissa, niin
maajoukkueet voivat karsid. Tama tietysti voi tehda sen, ettd maajoukkuetasolla nykyaan parjaavat
sellaisetkin joukkueet, joiden pelaajat eivat pelaa huippuseuroissa. A-maajoukkueet ehtivat ja
jaksavat harjoitella yhdessa ja pelaajille on tarkeaa nayttdd osaamisensa juuri maajoukkueissa.
Tama kehityshan on aika tuttua myos jaakiekosta ja muistakin ammattilaisjoukkuepeleista. Se
tietysti lishd Suomen mahdollisuuksia jalkapallossakin.

Jos sitten ajatellaan, miten asioihin voi vaikuttaa, niin tama osio nayttaa SPL:n ja A-maajoukkueen
valmentajan osalta aika hyvalta. Kaikkiin tekijoihin voi vaikuttaa aika nopeallakin aikataululla, sen
on osoittanut vaikkapa Guus Hiddink eri maiden valmentajana toimiessaan, vaikka parempia
esimerkkeja ovatkin ne, jotka ovat toimineet pitkdan jonkun tietyn maan paavalmentajana. Tai
joissa on tietty yleisesti hyvaksytty peruskasitys siitd, minkalaista A-maajoukkueen pelin pitaa olla.

Tarkedaa ei tietenkdan ole pelkka pelitapa, vaan se, ettd tuo pelitapa on menestysta tuova. Piintynyt
pelitapa voi olla myds suorin tie turmioon, josta ehka Englanti on ollut paras esimerkki. Stig-Gdran
Eriksonhan toi uuden, menestysta tuovan pelitavan vanhan loppuun kaytetyn tilalle. Valitettavasti
Eriksonin uudistusten ei annettu kehittya riittavan pitkalle.

Valmennuksen yleinen taso ei Suomessa ole heikko, mutta ehka juuri ndissa edella mainituissa
tekijoissa on parannettavaa. Psykososiaaliskulttuuristen tekijoiden merkitys lisaéntyy sitd mukaa,
kun peli muuttuu taktisesti vaativammaksi. Talldin psyykkiset, tiedolliset ja sosiaaliset tekijat
nousevat arvoonsa. Taktiikkaan on esimerkiksi luotettava, vaikka se ei tuntuisi itselle sopivankaan
tai vaikka se ei heti tuottaisi tulosta. Syy alueen valttavaan osaamiseen ei ole pelkastaan
Palloliitossa, vaan alan osaaminen on Suomessa — itse asiassa tutkimuksen tasolla muuallakin —
aika heikkoa. Selvasti siis alue, jota kehittAmalla Suomi voisi saada myos kilpailuetua muihin
maihin.

Ja valmennuksen tasoonhan Palloliitto voi ehka kaikkein eniten vaikuttaa — se on urheilujarjestdjen
yksi keskeisimpia tehtavia. Itse lisdisin voimakkaasti yhteisty6td alan tutkijoiden kanssa ja ottaisin
rohkeasti oppia muista lajeista. Suomalainen valmennustietous on sinansa aika korkeatasoista ja
menestystd saavutetaan laajalla rintamalla juuri korkeatasoisen valmennuksen ansiosta.



Valmennuksen taso ei tosin ole kiinni vain laadusta, vaan myds méaarasta, jolloin liiton, alueiden ja
seurojen merkitys lisdantyy. Junioreiden valmennusosaamisen nostamisessa on monia muitakin
keinoja kuin liiton kurssit.

Valmennuksen taustat

Pelaajamateriaalilla kasitén tdssé kohdassa laajempaa pelaajamateriaalia kuin mista A-
maajoukkue valitaan, mutta en kuitenkaan koko maan pelaajistoa. Ajattelen, ettd maassa taytyy
olla riittava maara tasokkaita pelaajia, joista valitaan maajoukkueet, mutta myds niin, etta riittavaa
kilpailua pelaajien kesken syntyy. Jos aikuispelaajat luokiteltaisiin viisiportaisella asteikolla, niin
menestyvassa maajoukkueessa taytyisi olla 2-4 viitosluokan pelaajaa ja loppujen tulisi olla hyvaa
nelosen tasoa mukaan lukien vaihtopelaajat.

Seuraavassa kategoriassa joukkueessa voi olla vain neloskategorian pelaajia ja vaihdossa
muutama kolmoskategorian pelaaja. Suomen maajoukkueessa on itse asiassa ollut pitkédan kaksi
viitoskategorian pelaajaa, mutta vastaavasti liian vahan neloskategorian pelaajia ja liikaa
kolmoskategorian pelaajia. Viime vuosina ei ole tainnut olla enaa yhtaan kakkoskategorian
pelaajaa kentalla, mutta vaihtopenkilla heitéakin on voinut olla.

Jotta pelaaja nousisi tuohon toivottavaan neloskategoriaan, tulisi hanen nykyisten kriteerien
mukaan pelata vakituisesti ja aika hyvinkin véhintdan 'supermaiden’kakkosliigoissa tai Hollannin,
Ranskan, Venajan, Turkin ja joidenkin muiden maiden ykkosliigoissa. Silti poikkeuksiakin l6ytyy ja
todella monissa joukkueissa on omienkin maiden ei niin korkeatasoisten liigojen huippuja. A-
maajoukkueessa tarvitaan hyvia pelaajia, joilla on kokemusta, jota voi myds saada
maajoukkueessa, jos ei sita seurajoukkueessa saa.

Kotimaisen liigan tasoon ei Palloliitolla eika paévalmentajalla ole kovin paljon
vaikutusmahdollisuuksia. Toki liitto voisi painostaa liigaa pienemmaksi, mutta sekéén ei valttamatta
tee liigaa paremmaksi. Sen sijaan on kaksi tekijaa, jotka olen tahan nostanut, joihin Palloliitto voi
paljonkin vaikuttaa. Pelaajien tuki ja nuorten motivointi ovat ehka aika yllattaviakin vetoja téhan
muuten tuttuun listaan. Lahtokohtana on se, ettd Suomessa nuorten pelaajien tukeminen ja
motivointi ovat oleellisia asioita, jotta saavutettaisiin tavoite, jossa tasokkaita aikuispelaajia olisi
riittdvasti A-maajoukkueen tarpeisiin.

Vaikka ndma asiat yleensa ajatellaan hoidettavaksi seurojen tai perheiden kautta, niin uskon, etta
Suomessa myos Palloliitolla voisi olla entista aktiivisempi rooli asiassa. Perustelen asiaa
seuraavasti. Suomessa jalkapallo ei ole niin merkittdva urheilulaji, ettd nuoret motivoituisivat ikaan
kuin itsestaan tavoittelemaan jalkapalloilijan uraa. Jalkapalloilijoiden tukijarjestelmat ovat
kehittyneet my6s lajin huippumaissa ja kohderyhménéa ovat juuri 15-23 —vuotiaat, joiden uraa ja
kehitysta pyritédén eri tavoin tukemaan.

Murrosiassahan nuoret irtautuvat Suomessa kulttuurisesti perheiden vaikutuspiirista ja omien
kavereiden merkitys lisdantyy. Jos naissa kavereissa ei ole jalkapalloon tai edes urheiluun
myonteisesti suhtautuvia, niin moni lupaava ura katkeaa tai ainakin heikkenee kehityksen kannalta
ratkaisevien vuosien aikana. Tarkoituksenani ei ole rakentaa mitaan sisaoppilaitossysteemia, vaan
Suomen oloihin sopivaa tukijarjestelmaa.

Tavoitteena tulisi olla se, etté potentiaaliset A-maajoukkuepelaajat saisivat riittdvasti tukea niin,
etteivat he lopettaisi — aika moni "lahjakkuuksista” tekee nykyddn senkin — vaan heidan uransa
jatkuisi vaikeuksienkin jalkeen noususuuntaisesti ja tuetusti. Suomessa ei ole varaa hukata yhtaan
kykya ja on yritettava turvata riittdvan suuren joukon jatkavan huippuun tahtaavasti.

Tuen ja motivoinnin keinojen ei tarvitse olla kovin raskaita eivatkd edes kalliita. Yksi mahdollisuus
on Internet-pohjainen tuki, jolla téllainen “akatemia” voisi pitédé yhteytté seké toisiinsa etté
valmentajiin ja "mentoreihin”, jotka olisivat tietysti nykyisia tai entisid A-maajoukkuepelaajia. Voisi



ajatella, etté joka ikaluokasta 200 tai vaikkapa vain 60 pelaajaa kuuluisi téllaisen tuen ja
motivoinnin piiriin. Yhteiset kokoontumiset, esimerkiksi A-maaotteluihin ja erilaisiin tapaamisiin,
voisivat olla arvaamaton tuki nuorille, jotka yrittéavat tavoitella taivaita. Tarvitaan
juniorimaajoukkueita suurempaa piiria, jonka pelaajat harjoittelisivat maaratietoisesti,
valmennuksellisesti oikein ja motivoituneesti.

Sunnuntai, 8. heindkuuta 2012, klo 11.10

Kisoista on nyt jo viikko takana. Palautuminen arkeen ilman léhes jokailtaisia huippumatseja on
onnistunut hyvin. Kesaloma omine puuhineen — mékin maalaus, erilaiset pihaty6t, lapsenlapsen
kanssa matkat elaintarhaan ja muu puuhastelu — seka oppimispaivéakirjojen arvioinnit, muutaman
opinnaytetydn ohjaus ja paassa pyorivat tutkimusten ja artikkeleiden tekemiset ja kirjoittamiset
tekevat paivista taytelaisia. On valiin mahtunut niin tyttaren opiskelupaikan, oman pikku apurahan
ja aidin syntyméapaivan juhlintaakin.

Mutta palataan nyt viela futikseen hetkeksi. Taytin pallon ja potkin sitd seinddn ensimmaista kertaa
leikkauksen jalkeen. Pystyin potkaisemaan kivutta myds leikatulla jalalla eivatka liikkkeeni olleet niin
kémpeldita kuin odotin. Hauskaa oli se, etta alle kaksivuotias pojantytar alkoi heti matkimaan
likkeitani. Han jopa muutti juoksutapaansa ’jalkapallomaiseksi’ nahtyaan minun kikkailevan
pallolla. Ei siis ihme, ettd urheilu, kuten taidekin, periytyy, kun ihan pienesté asti saa malleja
kayttaytymiseensa. Tosin en ole varma, oliko minun mallini erityisen hyva tulevalle pelaajalle...

Liikkumisen ja urheilemisen merkityksellisyyteen tamakin liittyy ja koko taméa ekskursioni
jalkapallon EM-kisoihin néilla sivuilla. Vaikka kyse on vain yhdesta liikkuntalajista, niin samat
lainalaisuudet patevat myds muihin lajeihin. Juttelimme tasta perjantaina moninkertaisen
voimanoston suurkisamitalistin Mervi Rantamé&en (ks. esim.
http://www.youtube.com/watch?v=P5dXoEhQMvs) kanssa pitkd&n kaydessani etsimassa
mahdollisia uusia urheiluvélineita (kdymme samalla salilla ja liséksi han on erinomainen
urheiluvalinemyyja).

Myds Mervi korosti sitd, miten tarkeaa on valmennusryhman, laheisten ja suuren yleisdn tuki
varsinkin pienessa lajissa, jota esimerkiksi olympiakomitea ei juurikaan tue. Epéareilulta kuulosti
tdssa suhteessa se, etta Mervi ei ole saanut OK:n tukea valmennukseen, vaikka meriitteja on
vaikka muille jakaa. Harjoittelu on tehtava 40 viikkoty6tunnin paalle. Silti tahtdimessa olivat syksyn
MM-kisat, enndtys sielld, joka takaisi ehka mitalin ja matkan World Gameseihin. Ja mill&
innostuksella, vaikka kyseessa ei ole enaa ’'pikkutytténen’, vaan 38-vuotias kahden lapsen aiti.
Olisipa jokaisella suomalaisella samanlainen palava into omaan tekemiseensa — ja ainakin
jonkinlanen into likkumiseensa!

No, siksihdn naita sivuja pidankin, ettéa jokaiselle [0ytyisi syita ja erilaisia merkityksia liikkumiseen ja
urheilemiseen. Mervin tavoitteena tuntuivat olevan tulokset (niiden parantaminen), kisoissa
menestys, mutta myés oman itsen parempi tunteminen. Vertailimme nimittain pitkédan
kokemuksiamme lonkkiemme ’eriparisuudesta’ (toinen ylempana kuin toinen), joka aiheutti minulle
lonkkanivelvamman ja Merville ongelmia nostotekniikassa. Kummallekin oli tirkeda oppia sellaiset
likkeet, harjoitukset ja palautukset, jotka parantaisivat 'elamaa’. Merville se merkitsee mitaleita,
minulle kivuttomampaa liikkumista ja mahdollisuutta harrastaa itselleni tarkeita likuntalajeja.

Mutta palataanpa jalkapalloon ja itse asiassa neljan vuoden taakse ja niihin ajatuksiin, joita sain
edellisten jalkapallon EM-kisojen aikaan. Silloinhan kaytiin kuumaa keskustelua suomalaisen
jalkapallon kehittamisesta (tosin sitd on taidettu kayda niin kauan kuin mina muistan, ja varmaan


http://www.youtube.com/watch?v=P5dXoEhQMvs

pidempéaéankin), Silloinen ideani oli siirtda keskustelu Suomesta vahan kansainvalisemmaksi ja
pohtia sitd, millaisin edellytyksin muualla maailmassa on paasty tuloksiin. Meillahan keskustelu oli
silloin jamahtanyt ylaastetasoiseksi vaittelyksi siita, pilasiko 'nuorisuomihenki’ suomalaisen
huippujalkapallon vai ei.

Katse muualla maailmaan, vaikka taustaksi minulla ei juurikaan ollut tutkimustietoa, jota
tallaisista(kin) aiheista onkin vahan, opetti ainakin minua. Varmaan jokaisessa maassa kaydaan
samantapaisia keskusteluja aika ajoin — voin kuvitella, etta esimerkiksi Hollannissa ja Ranskassa
kiehuu taas. Ja syyllisia etsitaén; ja lehtitietojen mukaan on l8ydettykin. Paavalmentajat vaihtuvat
kummassakin maassa, mika ei tietysti takaa menestysta sekéaan, jos homma on muutenkin
pielessa, mistd Ranska tai Englanti lienevét nyt ajankohtaisimmat esimerkit.

Kun Suomessa ollaan lahes Hollanti- tai ’Ajax-uskovaisia’, niin kannattaisi varmaan tutustua
tarkasti siihen keskusteluun, mita nyt Hollannissa kéyd&a&n. Onkohan perustasollakin tehty virheita,
kun esimerkiksi paljon mainostettu nuori superpakki Jetro Willems ei mielestani tayttanyt
kovinkaan hyvin paikkaansa joukkueessa, jossa tosin oli paljon suurempiakin epaonnistujia. Jos
kyse olisi Suomesta, niin me kuitenkin huutaisimme suureen aaneen, etté juniorivalmennus on
mennyt pahasti pieleen, kun se ei kykene tuon parempiin tuloksiin...

Yritan siis tdssa sanoa, ettd a) Suomi ei ole ongelmineen yksin, b) kannattaa katsoa kriittisesti sita,
mit& maailmalta kannattaa ottaa opiksi eli miettia, miten opit mahtavat siirtya ja juurtua
suomalaiseen jarjestelmaan ja kulttuuriin ja c) silti pitaisi luoda pitk&janteinen malli, jossa jotkut
osat ovat pysyvia ja luottamusta lisddvia, mutta aika suuri osa voisi olla jatkuvat oppimiset ja
kehittamisen alla jopa niin, ettd annettaisiin monenlaisten mallien elda rinnan.

Tassa ajattelen esimerkiksi uuden huippu-urheilujohtaja Mika Kojonkosken (HS 7.7.2012) kanssa
ainakin osittin samoin, kun han korosti paikallistason tarkeytta. Kojonkoski kaytti esimerkkinaéan
Norjaa ja sita ‘'muhevaa urheilukulttuuria’, joka syntyy siita, ettd seura ja koko paikallisyhteis6
sponsoreita myoten tukee urheilijaa (joukkueitakin kai) huipulle asti. Samanlaista yhteisollista ja
kulttuurista merkitysmaailmaa kuvaa mielestani loistavasti Antti Kariston ja Pekka Laaksosen
dokumentoima ja tulkitsema lahtelaisten makihyppaajien, 'Punapaitojen’, eldama muutama
vuosikymmen sitten, kun Lahti vastaan Muu maailma makihyppyotttelu olisi todennakoisesti
paattynyt lahtelaisten voittoon ( http://www.miksiliikun.fi/wp-content/uploads/2011/08/Microsoft-
Word-325-30122011TULKINTABLOGI.pdf).

Kaikkialle ei siis kannata rakentaa sen enempaa Ajax- kuin HJK-malliakaan jalkapallojunioreiden
valmentamiseen, vaan pitaa kayttaa paikallisia resursseja ja rakentaa vahvaa merkitysmaailmaa
jalkapallon ymparille. Nykyaanhan puhutaan ’brandistd’, mika on aivan liian kapea ja haavoittuva
termi kaytettavaksi urheiluun, joka on seka elamantapaan, alakulttuuriin etta vapaaehtoistoiminnan
alueeseen kuuluva yhteiséllisen toiminnan muoto.

Merkitysmaailman rakentaminen ei tietenk&an ole mikaan helppo asia, mutta esimerkiksi
Jyvaskylan JJK on onnistunut siind loistavasti, vaikka l&ahtdkohdat olivat todella huonot. Kun aloitin
likunnan opiskelun Jyvaskylassa 30 vuotta sitten, kaupungissa oli kolme mestaruussarjassa
pelaavaa pesapallojoukkuetta ja jalkapallojoukkue 2-divarissa. Mikkelilaisen jaliskaupungin
'ylijgamanakin’ olin yhtakkia Jyvaskylassa huipputasoa. Futista oli melkein mahdoton arvostaa sen
ajan Jyvaskylassa.

Nykyinen 'buumi’ on rakennettu seka pitkajanteisella junioritydlla etta innovatiivisella ja
innostuneella hulluudella, jossa on toki koko ajan ollut vahva 'hyvan yhteiséllisyyden’ leima.
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Jalkapallo on siella ’hyvan’ asialla. Tama olisi muuallakin tarkea muistaa, etta jalkapallo ei kurkota
vain ylospain menestykseen ja kansainvalisille kentille, vaan myds sivuille ja alaspdin eli yhteiston,
perheisiin ja tulevaisuuteen. Oli hienoa, etta JJK voitti Norjan Stabaekin, jota on Suomessa pitkaan
pidetty jotenkin suomalaisia parempana joukkueena ja myds Norjan liigaa parempana sarjana
(mit& se ehka onkin).

Mutta nyt siis lopulta lyhyeen yhteenvetoon neljan vuoden takaa...

Yhteenvetoa

Asetin tavoitteeksi analysoida Suomen A-maajoukkueen menestyksen kohottamiseksi tarvittavia
tekijoita ja esittad oman ehdotuksen niiksi toimiksi, jotka voivat tuota pitkaén odotettua menestysta
parhaiten tukea. Olen kaynyt edella Iapi niin eri jalkapallojarjestelmien vahvuuksia kuin heikkouksia
eri menestykseen vaikuttavien tekijoiden suhteen. Olen myGs arvioinut suomalaisen
jalkapallojarjestelman vahvuuksia ja heikkouksia suhteessa muihin jarjestelmiin ja osin olen myos
keskustellut muun suomalaisen huippu-urheilun valmennuksen kanssa.

Tavoitteena on ollut I16yt&a ne tekijat, joilla parhaiten ja tehokkaimmin kehitettéisiin A-
maajoukkuettamme. Osa tekijoista voidaan toteuttaa nopeastikin, osa vaatii pidemman aikaa. Olen
my0s arvioinut sitd, kuka/mika taho pystyy vaikuttamaan muutokseen, jota eri tekijdiden kohdalla
tarvitaan.
Seuraavassa vield yhteenvedonomaisesti jo edella esittelemani painopisteet kehittdmisessa:
1. Pelaajamateriaali ja pelaajien osaamiset

o pelitaktisen osaamisen kehittaminen

e psykososiaalisen osaamisen kehittdminen
Vaikuttajana tarkein lyhyella tadhtdimella on kulloinenkin paavalmentaja. Palloliitto voi vaikuttaa
asiaan my6s omien valmentajiensa, valmentajakoulutuksen, tutkimus- ja kehitysyhteistyon kanssa,
jossa yhteistyokumppaneina tutkijat ja muiden lajien osaajat.

2. Valmennukselliset tekijat

e suomalaisen pelitavan kehittdminen

e kisoihin ja otteluihin valmistautumisen parantaminen
Suomalaisen pelitavan kehittaminen voi olla vaikeakin tehtava, mutta jos lahtee tekemastani
vertailusta, niin peruselementit on I6ydettavissa jostakin Kreikan ja Ruotsin —pelitapojen suunnalta.
Espanjan tai edes Saksan kaltaisten pelitapojen toteutukseen eivat suomalaisten pelaajien eiké
kulttuurinkaan evaat riita. Pelin hallinta huippumaita vastaan on darettdman vaikeaa. Sen sijaan
aloitteellisuus, kontrolli ja yllatyksellisyys voisivat olla elementteja, joita Suomen A-maajoukkueen
tulisi kehittaa voimakkaasti, jos se aikoo paasta tavoitteisiinsa. Adrimmaisen tarkeda on se, etta
maajoukkue valmistautuu erittdin huolellisesti jokaiseen otteluun.

3. Valmennuksen taustat

¢ Nuorten kyvykkaiden pelaajien monipuolinen tukeminen ja nuorten pelaajien
motivointi



e Yhteisty6 Palloliiton, seurojen ja perheiden kanssa

Nama menevat osin paallekkain, vaikka ensin mainittu tarkoittaal6-23 —vuotiaiden tehokasta,
mutta edullista tukemista niin harjoittelussa, elamassa, opiskelussa kuin urasuunnittelussakin.
Tarkeinté ovat yhteisyyden luominen, mentorit ja hyva tietdmys uraan liittyvissa asioissa. Nuorten
motivointi koskee myds nuorempia pelaajia, joita tulisi eri tavoin houkutella jalkapallon pariin,
kehittya siind ja pysya mukana mahdollisimman pitkaan.

Kokonaisuuden kannalta erityisen tarkeda on saada liitto ja seurat tukemaan perheitd, koska
lopultahan on kysymys siita, ettd perheissa jalkapalloilijatkin kasvavat. Joukkuelajeissa on jotenkin
ajateltu, etta perheet ovat valttamaton paha kokonaisuuden kannalta, vaikka muissa lajeissa on
erittain hyvin huomattu, etté ilman perheiden tukea ei synny huippu-urheilijoita.

Tassa esitetyt kehittamisen kohteet eivat tarkoita sita, etta jotkut muut tulisi jattaa hoitamatta,
painvastoin. Niita tulee kehittéd& edelleenkin aktiivisesti, mutta nAma téssa esitetyt asiat tuovat
jotain uutta kokonaisuuteen ja auttavat samalla vanhoja keinoja — esimerkiksi pelaajien teknisen tai
fyysisen osaamisen kehittdminen — kehittymaan entisestaan. Joskus yhteen tavoitteeseen
paastaan toisen tavoitteen toteuttamisen kautta. Motiivi harjoitteluun ja tuki uran jatkamiseen ovat
varmaankin erittdin suuressa yhteydessa pelaajien tekniseen ja fyysiseen taitoon.

Ja A-maajoukkuepelaajien taktinen osaaminen eli tieto siitd, mita kussakin tilanteessa itse teen ja
muut tekevat, auttaa lisaamaan kovasti mainostettua pelinopeutta. Nopeus ei ole pelkkaa fysiikkaa,
vaan se on ajattelun, ymmarryksen ja yhteistydn nopeutta. A-maajoukkueessa ei voi enaa tehda
tuhansia toistoja, vaan taktiset kuviot rakentuvat ajatuksina, mielikuvina ja luottamuksena toisiin ja
valmentajaan.

klo 12.31

Nama kursiivilla kirjoittamani tekstit ndissd EM-kisablogeissa muodostavat siis kokonaisuuden,
joka on neljan vuoden takaa ja siksi kaikki niissa esitetty ei — onneksi — vastaa taysin sita, mita
ajattelen asiasta tdna paivana. Taytyy kai minunkin kehittya ajattelussani!

Tarkoitukseni oli kirjoittaa heti EM-kisojen jalkeen paivitetty versio suomalaisen jalkapallon
kehittamisesta, mutta nyt huomaan, etté ajatukseni ei tule toteutumaan. Taytyy antaa uusien
havaintojen muhia viela jonkun aikaa. Ehka syksyn MM-karsintojen jalkeen on otollinen aika palata
asiaan, kun ndemme, miten Mixun Huuhkajat selvidvat karsintapeleista ja voiko ’joulukuusta’ alkaa
koristelemaan vai pitdako kuiva ranka heittdd menemaan jo ennen joulua...

Siihen asti jalkapallon ystavien kannattaa kannattaa omaa joukkuettaan ja omaa pelaajaansa.
Miksei muuten jalkapallossa ole otettu pesapallosta enemman oppia, silla siellahdn melkein
jokainen pelaaja on jonkin paikallisen yrityksen tukema? Ainoastaan Mikkelin Palloilijoilla olen
nahnyt tallaista kaytantda ja jotkut seurat ovat myyneet ’kulmansa’ ja Puotinkylan Valtti myi myés
tekonurmensa nelitn erissa. Kaikki hyvat innovaatiot ovat tarpeen, etta merkitykselliset siteet
vahvistuisivat urheilijoiden, joukkueiden ja paikallisyhteistn valilla.

Tasté lahtien seurailen taas enemman seka (omaa) likkumistani kesalomalla ja teen
kuntoutusarviointia. Mutta toki kommentoin my6s ajankohtaisia liikkunta- ja urheilumaailman asioita
aina, kun siihen on aihetta. Liikunnan ja urheilun maailmahan on tdynn& merkityksia, jotka
kiinnostavat liikkuntasosiologia.



Ai niin, mindhan osallistuin myds EM-kisaveikkaukseen tavoistani poiketen. Onnistuinkin omasta
mielestani aika hyvin arvaamaan parjaajia. Loppuotteluun veikkasin 'varmaa’ eli Espanjaa, mutta
jokeriksi nostin Englannin, mik& ei sitten toiminut. Maalikuninkaaksikin veikkasin yllattajaa, jotta
voisin ndin parantaa asemiani arvauksessa, joka siis ainakin joiltakin osin perustuu sattumaan ja
yllatyksiin. Suosikkini Llorente ei sitten paassyt edes kentélle, mutta melkein yhta suuri yllatys toki
oli se, ettd Fernando Torres voitti tuon kisan. Onnea héanelle, silla sita han oikeasti tarvitsikin
surkeiden vuosien jalkeen.

Veikkausrinkimme voittaja oli sekin suuri yllatys, miké kertonee jalkapallon olevan edelleenkin
ennakoimaton maailma, jossa tieto ja tunne tekevat ristiinpélytyksiaan ovelasti. Kisan voittaja oli
nimittain Chelsea —niminen koira! N&in siis mustekalojen ja muiden eldinmaailman ennustajien
lisdksi koira on osoittautunut futisasiantuntijaksi ja vielapa ennen kisoja tehdyssa veikkauksessa.
Karjessa olivat myds nuori ja keski-ikdinen nainen seké juniori, mika ei mairittele suurimpana
ryhmana olleiden keski-ikdisten miesten osaamista veikkauksen saralla.

Mutta tama juuri tekee jalkapallosta niin rakastetun pelin; kuka tahansa voi olla asiantuntija, vaikka
ei itsedan sellaiseksi lukisikaan (nain ymmarsin lukemistani sahkapostiviesteista; tima ei siis
tarkoita sitd, etteivatkd naiset voisi olla asiantuntijoita). Kissaihmisena en osaa vield luokitella
koiran voittoa kovin tarkasti mihinkdan kategoriaan. Ihmiset on helppo paihittdd, mutta enté jos
olisin pistanyt kissani naukumaan veikkauksia?



